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EDITORUN ONSOZU

Yiizyihmzin dnde gelen Marksist teorisyenlerinden
olan A. Gramsci, olumsuz kogullar altinda gegirdigi kisa
yasami boyunca, Marksizmin genel sorunlarimn ve zellik-
le de iistyapt kavramimn —tiim epistemolojik kategorile-
riyle birlikte— teorilestirilmesine gahgmstir. ilk calig-
malarnda cogunlukla giindelik politika yorumlan ve
tartigmalarim konu alan Gramsci, olgun doénemi diyebi-
lecegimiz ve yaklagik oniki yil siiren hapishane kogulla-
rinda ise, kendisini iistyapilar teorisyveni sifatim1 kazan-
diran yapitlarim kaleme almistir, «Kaleme almistir» de-
nilmesi gerekir; ¢linkii yazdiklarim ilerde yayunlayabil-
me amacl ile sadece kendisine gore yazmms, ancak yasa-
mimn hapishanede kisa siirede tamamlanmig 01m351 ona
bu imkan: tammarmstir.

Genelde teorik yiikiinden dolayr okunmasi oldukca
zor olan ve bugiin bile bazi kavramlarinin hali tartisil-
digr Gramsci'nin bu ¢ok 6nemli yapit, Tiirkge've gevrilen
teorik metinlerinin bizce ilk ciddiye almabiliridir (*). Bu-

(*) Bu arada «ilk ciddi metin» derken, bunu Gramscinin teorik
metinleri igin kullandsfirm belirteyim, Gramscinin, Belge
Yayvinlarr'nea gikanlan «Cocuklarima Mektuplarn ile Ger-
cek Yaymevinden ¢ikarllan «<Hapishane Mektuplars adl
kitaplan bu elegtirinin disinda tutulmalidar.



nu ileri siirtiyoruz, zira, daha Onceleri cesitli yaymnevle-
rinden ¢ikan ve hemen hepsi ikincil - liciinciil ¢evirilerin-
den Tiirkce'ye kaygisizea, higbir sorumluluk tasimadan
aktarilan bu kitaplarin bityiik sakincalar yarattign agi-
kardir.

Bu arada hemen belirtelim, Gramsci metinlerine ye-
ni baglayanlar icin gegen yil Savas Yaymlarindan gkan
ve Gramscigil diigiinceyi kapsamli bir bigimde ele alan
H. Portelli'min Gramsci ve Tarihsel Blok ile N. Bobbio -
J. Texier'nin Gramsci ve Sivil Toplum adli kitapla-
nnm Gramsci'nin kendi metinlerinin anlasilabilmesi i¢in
mutlaka okunmasi gerektifini de belirtelim.

A. Gramsci'nin Machiavelli iizerine siyasal notlarim
kaleme aldif1 ve Prens’in modern toplumdaki baglam
anlaminda yapr-iistyapi, yonetenler-yonetilenler, hegemon-
yo-diktatora, sivil toplum-politik toplum ve parti kav-
ramlarm isledigi bu metinler, Gramsci'nin Note sul
Machiavelli Sulla politica ¢ sullo Stato moderno (Editori
Riuniti, 1971, pp. 17-127) adl: Italyanca ashindan Dog. Dr.
Pars Esin tarafindan cevrilip, aynica Ingilizce'deki iinli
derlemesinden (Q. Hoare- G.N. Smith, Selections from
Prison notebooks of A Gramsci, Lawrence and Wishart,
1971} karsilagtirtlmistir. Ingilizce derlemedeki tiim dip-
notlar da gerekli goritlerek ahnmustir. Ayrica okura ko-
laylik amac: ile gevirmen ve editdr tarafindan da yeri
geldikge belirtilerek dipnot konulmustur. Koseli paran-
teze alinanlar ise Gramsci'nin olmayip, gerek Ingilizce
deki derlemenin, gerekse gevirmenindir.

Son olarak bu zor metnin redaksivonu sirasinda gér-
diigitm yardmmlarindan 6tiirii Levent Koker'e tesekkiir
ederim. '
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MODERN PRENS

MACHIAVELLI'DEKI SIYASET UZERINE
OZLU NOTLAR

Prens'in temel niteligi, sistematik bir ¢alisma degil
de siyasal ideoloji ile siyaset biliminin, «mitos»un dra-
matik biciminde kaynastiklan, «yasayan» Dbir kitap ol-
masrdir. Sivaset bilimi Machiavelli'ye kadar iitopya ve

skolastik risale gibi bigimlerde ortaya konurken, Mac-

hiavelli kendi kavrayisina, hayal giiciine yer veren sa-
natsal bir bigim saglamistir ki bu yolla, teorik ve ussal
oge, «kollektif irade»nin simgesini plastik olarak ve «in-
san biciminde» betimleyen, bir &nderde kisilesmekte-
dir', Belli bir sivasal erege yonelik belirli bir kollektif

(1) Onderin Italyanca asii metinde karsihgr condottiere'dir.
Serglizestet boliikler, bastarinda condottricre’ler bulunan
paralt ordulardi. Bunlar XIV ve XV. yiizy1l bovunca Ital-
ya'da dolagip, kendilerini kiralayan kentlerde ¢ofu kez ik-
tidara el koymuslar ve hanedanlar olusturmuslardir. Con-
dottiere sbzciifil kokeninde kira sézlesmesi (condofia)'ni
paralt ordular adina imzalayan kimse anlainindadir.



iradenin olugum siireci, bir eylem yonteminin ilke ve
dlgiitlerinin ali kirk yaran bir bicimde arastirilmas1 ve
siiflandirimas: yoluyla degil de, somut bir kisinin ni-
telikleri, ayirici dzellikleri, gérevleri, zorunluluklar: ola-
rak sergilenmektedir; bu tutum da, siyasal tutkulara
kendi kendini inandtrmak ve daha somut bir bi¢im ver-
mek isteyen kimsenin sanatsal giiciinii harckete gegirir?,

Machiavelli'nin Prens’i, Sorelin «mitossunun’® tarih-
sel bir drneklendirilmesi, yani ne soguk bir iitopya ola-

(2) Prens'ten dnce benzer kigilestirme Ornekleri olup olma-
difim gérmek igin Machiavelli'den once yasamis siyaset
yazarlarina bakmak gerekecektir. Prens'in sonu da kita-~
bin «mitos»a iliskin bu karakterine uygundur; Machiavell,
ideal dnderi betimiledikten sonra, iistiin sanaisal etkinligi
olan bir pasajla tarihsel olarak onu ete kemige biiriindii-
n?cek gergek Onderin himayesini davet etmektedir, [Mac-
hiavelli'ye gore bu gercek &énder, Prens’i kendisine sun-
dr:zé‘u Lorenzo de Medici'dir]. Bu heyecanlh davet biitiin
kitaba yansir ve iste bu yansimadir ki kitaba dramatik
karakterini venir. L. Russo Prolegomeni [a Machiavelli)
(Machiavelli've baslangtg) adh yazisinda Machiavelli'yi si-
yasetin sanat¢rsi olarak adlandirir ve hatta, tam yukarr-
da belir_ti-len anlamyla olmasa da, «mitos» sdzciigi{nﬁ bir
kez kullamir, (Yazarm dipnotu).

{3} Georges Sorel (1847-1922) devrimei sendikalizmin Snde
gelen kuramcis: ve tinliv Siddet Uzerine Diisiinceler (1906)
adii kitabin yazandir. Ozellikle Bergson ve Marx'm etki-
-s..inde kalan Sore] Fransa'da ve ftalva’da —bu arada Musso-
lini {izerinde— gok etkili olmustur, Yapitlan birbirine son
derece uzak oZelerin bir bilesimidir ve bu ofeler mrit

boyunca gegirdigi evrelers, yani anti-Yakoben ahliker en=
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rak ortaya ¢ikan bir siyasal ideoloji ne de teorik akil
viriitme olarak degil de, dagilmis ve Sgeleri birbirleriy-
le ilintisini kaybetmis bir halkin harekete getirilmesini
ve kollektif iradesinin orgiitlenmesini etkileyen somut
bir fantezinin varatilmasi olarak ele alinabilir. Prens'in
iitopik niteligi, Prensin olusan durum bakimmndan tarih-
sel gergeklik iginde varolmadigmma ve Italyan halkinin
karsisina nesnel dolaysizik nitelikleriyle ¢ikmadigina,
ama saf oOgretisel soyutlama, ideal baskan, dnder sim-
gesi olmasma iliskindir, Ama gene de kitapcifin bitii-
niinde icerilen duygusal ve «mitos»a iliskin 6geler, bii-

Genel grev, «sosyalizmin biitliniiyle kapsandifi mitos yani
modern tophima karst sosyalizmin giristifi savasin degi-
sik belirtilerine denk ditsen tiim duygulart iggiidiisel bir
bigimde giindeme getirme yetenegine sahip bir simgesel
biitlindiirs. Mitoslar «bir halkm, bir partinin va da bir s
nifin en giiglil eZilimlerini ic¢lerinde barindiririars. Sorel
bu anlamyla mitosu iditopyalarin karsisina koymaktodir;
gercekten iitopyalar, «halka aldaticr bir gelecek serab
sunarlar». Genel grev fikri, <her miimkiin toplumsal si-
vasetin teorik sonuglarmmm  vok eder; {genel grev] yan-
hlar1 en popiiler reformlart bile sanki bir orta simf nite-
ligine sahipmis gibi gbriirler; kendileriyle ilgili oldugu ka-
dariyla, hi¢ bir sey sinif savasmm temel karsithigin: zapf
tatamaz». Genel grev, demek oluyor ki, her birevsel siddet
patlamasim simf savagma éligkin bir edim olarak kabul
ettiginden, karsit simiflar arasindaki <béliinmiislitfii» v
gular. Sorel igin «bdliilnmislitks stmf bilinciyle, kendisi
igin sumf olgusuyla es anlamhdir; gergekien «yinetici si-
miflar artik yonetme cesaretini gdsteremivorlarsa, kendi
ayricalikll durumlarnndan utamyorlarsa, diigmanlarma ddiin-
ler vermckte pek isteklilerse ve toplumdaki bililin boliin-
miisliiklerden duyduklan dehseti acikca ileri siiriiyorlarsa,
sosyaliznin tarihsel roliinii onsuz yerine getiremiyecefii, bu
bolinmiislik Fikrini proletaryann diisiincesinde stirdiirmek
gok daha zorlasire. Reflections on Violence, Collier Books,
1950, ss. 12426, 133-35, 185.



yiik etki yaratan, dramatik bir hareketle 6zetlenir ve so-
nugta, «gergekten var olan» bir prensin yardima cagril-
masiyla, yasamsallik kazanir. Machiavelli biitiin kitap-
cin boyunca yeni Devletler kurulmasinda halka onder-
lik edecek Prensin nasil olmas: gerektigi iizerinde durur
ve konuyu ele aligi, mantifin giicilyle, bilimsel tarafsiz.
likla siirdiiriiliir. Sonugta bizzat Machiavelli, «genel-ge-
ger» olarak ele alinmms bir halk olarak degil de, gene
kendisinin daha dnceki asamalarda inceledikleriyle ikna
etmis oldugu, bilimini olusturdugu ve bizzat kendisinin
ifadesi oldugunu, 6zdesligini hissettigi halk olur; Mac-
hiavelli aynm: halkla biitiinlesmis olur: konunun islen-
mesindeki biitiin «mantiksal» ele albslar, sanki, halkin
kendi bilincinde meydana getirdigi ve bunun sonucun-
da duygusal ve dolaysiz bir ¢agriy igeren, ayni halkmn
kendi kendisi hakkinda akil viiriitmesi, i¢sel bir diisiince
eyleminin gerceklestirilmesinden bagka bir sey degildir.
Tutku, bizzat kendisi hakkinda diisiinmekte, yeni kazand:-
g1 niteligiyle «duygusal yakinlik», ates, eyleme asinn tut-
kunluk olmaktadir. Prens’in son béliimii, iste bu neden-
le, egretimsi, distan «yamanmis», belagatli bir b&lim
degildir; tersine, yapitin zorunlu bir dgesi, hatta 1518iy-
la biitiin yapiti aydmnlatan ve aym yapiti «siyasal bir
manifesto» kilan bir dgesi olarak agiklanmak gerekir.

Sorel’in ideoloji-mitos kavrayisindan hareketle siya-
sal parti anlayisina nasil varamadif, tersine mesleki
sendika kavrayisinda nasil takilipp kaldigy incelenebilir.
Sorel'de «mitos»un asil ifadesinin, kollektif bir iradenin
orgiitlenisi olan sendikada bulunmadif, tersine, sendika-
nin ve zaten isleyen kollektif bir iradenin pratik eyie-
minde bulundugu dofrudur. Bu pratik evlemin asil ger-
ceklesmesi, genel grev, vani deyim yerindeyse baslangr-
ca iliskin ve olumsuz nitelifi olan (olumlu nitelik yal-
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nizca bir araya gelen iradelerin vardiklar anlasma ta-
rafindan belirlenir) «edilgen bir etkinlik»; «etkin ve ya-
pici» evresini Ongbrmeyen bir etkinlik olmalidir. De-
mek ki Sorel'de, «6nceden belirlenen her diizenlilik iito-
pik ve gerici» oldugundan, mitos ve mitosun elestirisi
anlaminda, iki zorunluluk arasinda bir ¢atisma stz ko-
nusuydu, Coziim usdisimn, (Bergson'un «yasamsal air-
Iim»1 anlaminda)* «kendiceligin» ya da <kendilifindenli-
gin» araciifina birakilmigt’

(4} Henri Bergson'un anahtar kavrami «yasamsal atihm» igin
Yaratict Gelisme adll kitabiain 1. béliimiiniin son kismina
bakilabilir. «Ihg kosullarm etkisiyle mekanizmamm derece
derece ortaya koyduBu» «mekanikgi» teorilerle «belirli bir
ereffe yonelik, Snceden tasarlanmis bir plina gire parcalarin
bir araya getirildifini» ileri sliven «erek¢i» teorilerin aksine,
Bergson «dzgiin bir yasam atilimisnin s8z konusu obdugu-
nu ileri sirmektedir. Yasamsa «hareketsiz maddeyi etkile-
me efilimi» olarak tanmmlanmaktadir. Bu teorinin sonug-
larysa son derece iradeci niteliktedir : «Yasamin gelismest-
nin éniinde ... gelecegin kapilar acik durmaktadir. Bir bas-
langic hareketinden dolayidir ki her zaman igin siiren bir
yarailg stz konusudurs. Rastgelelik de vurgulanmakiadir:
«Bu eylem [vani hareketsiz maddeyi etkilemel Onceden
belirlenmennistir; demek ki yvasamin gelisirken kendi volu
bovunca dnceden kestirilemeyen bicim c¢esitliliginin tohum-
lanm ekmesi stz konusudur», Creative Evolution, London,
1954,

{3) Burada, Crocenin kendi tarih ve anti-tarih sorunmunu orta-
va koyus bigimiyle [yine] Croce'nin «sivasal partiler»e nef-
reti ve toplumsal olaylarin «Sngérilebilirligi> sorununu or-
taya koyus bicimi gibi (Bkz.: Conversazioni critiche - Eles-

tirel Konugmalar, ilk seri, ss. 150-152'deki Ludovico Limen-

7a,
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Ama «yapic1 olmayan» bir mitos s6z konusu olabi-
lir mi? Tasartmlanabilecegi gibi, Sorel'in sezgileri cer-
cevesinde, giic kullanarak da olsa, ayristirma («bélme»)
yoluyla, yani yiirlirlitkteki ahladksal ve hukuksal baglan
yok ederek, kollektif iradeyi, bizzat olusmasinin baslan-
gi¢ ve temel evresinde ahkoyan bir arac etki yaratir mi1?
Ama asy Sgeleriyle biyle olusmus bulunan bu kollek-
tif irade, olumlu evre[sin]de farkli ve birbirlerivle ce-
lisen yonleri izleyen, sonsuz sayida tek tek iradelere da-
gilarak hemen sona erip yok olmayacak mmdir? Ortiik
bir yapma, olurlama [s6z konusu] olmaksizin yikma,
degilleme olmayacag: sorunu bir yana [bu sona erip yok
olma], «metafizik» degil de pratik, yani, parti program
gibisinden, siyasal anlamdadir. Bu durumda [Sorel'de],
kendiligindenligin ardinda saf bir mekanikgilik, ozgiir-

liigiin (irade-yasamsal atithm) ardinda cok énemli 6lcii-
de bir determinizm, idealizmin ardinda mutlak bir ma-
teryalizm varsayildif goriiliir.

Modern Prens, mitos-prens gercek bir kisi, somut
bir birey olamaz; yalmzca bir organizma; eylemde ken-
dini kismen ispatlayan ve tamimp kabul gbren kolektif
bir iradenin, iginde artik somutlasmaya basladigr kar-
masik toplumun bir 6gesi olabilir. Bu organizma tarihsel
gelisim tarafindan belirlenmis olup siyasal partinin ta
kendisi olmaktadir: [sivasal parti}, kollektif iradenin,

baska bir sey degildir; usdisi hakim olmadan edemez ve
insanlarin her Orglitlenmesi tarih - disgidir ve «Onyargisdir.
Elde kalan tek imkan, tarihsel olusun ortaya koydufu tek
tek pratik sorunlarin dolaymmsiz [doBactan] dlgiitlerle tek
tek ¢oziilmesidir. {Bkz.: Culiura e vita morale . Kiiltily ve
Ahldki Yagam'daki Crocenin I partito come giudizio e come
pregiudizio . Yargt ve Onyargt Olarak Parti adll makalesi).
firsatgalik [da] tek miimkiin siyasal cizgidiv. (Yazarmm dip-
nofu).

evrensel ve topyekiin olmaya egilim gosteren, filizleri-
nin bir araya geldigi ilk hiicredir. Cagdas diinyada, gim-
segimsi bir hizhhk Szelligine sahip bir siirecin yarattig
zorunluluk¢a nitelenen, sadece dolaysiz ve yakin bir ta-
rihsel-siyasal eylemdir ki, somut bir bireyde sanki bir
mitos gergeklesivormuscasina ete kemige biiriinebilir.
Yakin ve biiyiik tehlike olmadikg¢a, hiz zorunluluk kazan-
maz, Bliyiik tehlikeyse, tutkular: ve bagnazhi kesinlik-
le k1$klrt]p k;zgmlastlrarak onderm «karlzmatlk» karak-
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yeni ulusal yapilar kurmaya dzgii tiivden degil de; belki
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giitlenmeye yonelik tiirdendir, [Ustelik aym dolaysiz ey-
lem]} esasmnda yaratici degil de «savunmaya yodnelik»
ttirdendir. Yani zaten var olan kollektif bir iradenin za-
yifladigr, dagildigs, kesin ve feci degil de tehlikeli ve
korku verici bir ¢okiise ugradifn ve onun yeniden bir
merkezde toplulagtinlmas1 ve giiclendirilmesi gerektigi
varsaydmaktadir, Yoksa, somut ve ussal ereklere yonel-

wecek ye kavrahinds, veuuend hir bicimde olustuendas

cak kollektif bir irade ditsiiniilmemektedir. [Ayrica ads
gecen] somutluk ve ussallik, evrensel olarak bilinen ger-
gek tarihsel deneyimlerce smanmanmns ve elestirici bir tu-

,_ tumla ﬂ].f‘i j’kﬂgﬂ}ﬁ bulunmaktadie
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Prens’de, somuita nasil olustugunun ve hic olmazsa ba-
z1 gdriiniunleri bakimindan zgiin ve yepyeni bir yarat
olan, kollektif iradeyi nasl yiiriirlikte tuttugunun bir
6rnegi olmak tizere, {bu diigitncenin tarihsel ve kavram-
sal olarak almak durumunda olduBu tam anlamiyla)
Jakobenizme &zel bir boliim aynimus olmast gerekir, Us-
telik ¢agdas anlamiyla kollektif irade ve genel olarak
sivasal iradenin; tarihsel zorunlulugun isleven bilinci,
gercek ve etkili tarihsel bir dramm kahramam olan, ira-
denin tanimi yapilmak gerekir.

kin kollektif bir iradenin harekete gelip gelismesini sag-
layacak kosullarm ne zaman var oldugu stylenebilir?»
biciminde koyarak, kesin olarak «kollektif irade»ye ay-
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mak; kisacasi, biitiin Italyan tarthinin, senteze yer ve-
ren ama dogru bir taslagim yapmak gerekir.
Ulus-halk’a iliskin kollektif bir iradeyi olusturma
girisimlerinin ardindan gelen basgarsizhiklarin nedeni,
komiin burjuvazisinin ¢bzitlmesi sonucu olusan belirli
toplumsal gruplarin varhiginda; Kilisenin merkezi ve
Kutsal Roma Imparatorlugunun yatag, vb. olan Italya’
nin uluslararasi islevini yansitan bagka gruplarin &zel
niteliginde aranmalidir. Bu islev ve bu islevden ileri ge-
len konum, «ekonomik-korporatifs olarak adlandiria-
bilecek, yani, siyasal bakimdan, feodal toplum bigimle-
rinin en kotiisl, ilerlemeye en az elverislisi ve pek dur-
gun olan bir i¢ durumu belirler : baska uluslarda ulu-
sal, halka iliskin kollektif iradeyi kusursuz bir bigimde
harekete gecirmis ve Orgiitlemis, cagdas Devletleri kur-
mus alan esicanjaminda. Jokohen bir zorlama hic va-

rolmamis ve olusturulmamistir. Son olarak, bu iradenin
kosullar1 var mudir ya da bu kosullarla karsit giigler
arasindaki giincel iliski hangisidir? Geleneksel olarak
karsit giicler, toprak aristokrasisi ve daha genel olarak
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calanip daglmasi sonucu, cagdas zamanlara asalaklik
mirasi olarak kalan, ozel bir «toprak burjuvazisi»nce
belirlenir. Olumlu kosullar{sa], sanayi iiretimi alanin-
da uygun bir bigimde geligmis ve belirli bir tarihsel-si-
yasal kiiltiir diizeyine ulagmus, kent toplumsal grupla- -
rnda aranmahdir, Koyliliikteki gif¢ilerin meydana ge-
tirdigi biiytik kitleler siyasal yasama ayni anda birden
bire girmedikge, hi¢ bir ulus-halk’a iliskin kollektif ira-
de miimkiin degildir. Milis kuvvetlerinin yeniden olus-
turulmas: bakimindan Machiavellinin amaci buydu, ay-
msim Jakobenler Fransiz Devrimi sirasinda gergekles-
tirmislerdi; bu anlayista, Machiavelli'nin vatkinden Once
gelismis Jakobenligi ile ulusal devrim kavrayisimn (az
va da ¢ok verimli —dogurgan—) tohumunun aym oldu-
gu goriilmelidir. 1815'den sonraki biitiin tarih, gelenek-
el simiflarin bu tiirden bir kollektif iradenin olugmasim
engellemek [ve] edilgen dengeli bir uluslararast sistem-
de «ekonomik-korporatif» egemenligi siirdiirmek icin
gosterdiklert gabay sergilemektedir.

Modern Prens’in onemli bir bolimii entellektiiel ve
moral reform sorununa, yani din ya da diinya goriisii
sorununa ayrilmis olmahdir. Bu alanda da, gelenekte
Jakobenligin olmamasiyla ve Jakobenlik korkusuyla
(bu gibi bir korkunun son felsefi ifadesi, B. Croce'nin
din karsisinda aldiji Malthusgu® tavirdir) karsilasiyo-
ruz. Modern Prens entellektiie] ve moral bir reformun
jlancis1 ve orgiitleyicisi olacakiir ve olmadan edemeye-

Cortona, Bergamo, Carrara, Volterra, Vicenza ve Brescia
olan bu sehirlerin hepsi sanl bir gecmise sahiptir ama gim-
dilerde ikincil snemdedirler, Bunlarin bazlarn gecmiy par-
lak dinemlerini yansitan anifsal merkez ve belediye mey-
danlariyla iri birer kasaba binyikkigiindedir.

(10  Gramsci'nin Malthus't ammsatmast, kitlelere karsi duyu-
lan korku ve nefreti belirtmek igindir,
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cektir. Bu da, ulusal, halka iliskin kollektif iradenin,
cagdas vygarhfin daha iistiin ve topyektn bir bicimde
gerceklesmesine [yollar1 agan], sonradan olusacak ge-
lismesine zemin saglamak anlamina gelir.

Bu iki temel nokta, [yani], Modern Prens’in aym
zamanda etkin ve etkili drgiitleyicisi ve ifadesi oldugu,
vlus-halk'a iliskin kollektif bir iradenin olusmas: ile
entellektiiel ve moral reform, [yapilacak] isin yapr-
s meydana getirmelidir. Programm somut noktalar
ilk boliime emdirilmis olmalidir, vani [bu noktalar] akil
yiiriitmenin soguk ve bilgicce bir sergilenmesi olmak-
tan ¢ok, sdylemin i¢inden «dramatik bir blglmde» orta-
va ¢tkms olmalidir,

Dzha onceden ekonomik bir reform, toplumsal ko-
numda ve ekonomik diinyada bir degisim olmaksizin, kiil-
titrel bir reform, yani toplumun bastirilmis katmanlarr-
nin kiiltiirel durumlarnimn iyilestirilmesi miimkiin olabi-
lir mi? Demek ki entellektiiel ve moral bir reform eko-
nomik bir reform programina iliskilendirilmeden ola-
maz; hatta ekonomik reform programi kesinlikle her
entellektiiel ve moral reformun kendisini gosterdigi
somut bir kaliptir. Modern Prens gelisme siireci iginde
entellektiiel ve moral baglar sistemini alt-ist eder;
¢iinkii bizzat gelismesi, kesinlikle her eylem, bagint1 nok-
tast olarak Modern Prens’in kendisini aldig1 ve onun gii-
ciinli arttirmaya hizmet ettigi ya da [onun giicline] kar-
st aaktign icindir ki, eylemlerin yararli ya da zararli ya-
hut erdemli ya da kétii sayilinasi anlamina gelir. Biling-
lerde Prens, tanrilarin ya da kosulsuz buyrugun (kate-
gorik emperatif} yerini alir, cagdas bir laikligin ve yasam
ile aligkanhklara iliskin baglarin hepsinin tam [anla-
myla] laiklesmesinin femeli olur. [1933-34: ). yazmmn
1931 - 32].
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SIYASET BILIMI

Siyaset ve tarih biliminde praxis felsefesinin giin-

deme getirdifi temel venilik, sabit, degismez (dogaldir
’ : #




budur, parti «<manifesto»su uslibu. Foscolo tarafin-
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# hakkindaki Croce’nin ifade gergevesinde Foscolo'nun
yargisimt anlamak gerekir ki [bu yargi] soyut olarak
dogrudur. Bizzat Machiavelli, yazdiklanmmn tarihin en bii-
yitk adamlar tarafindan uygulandigini ve her zaman uy-
gulanmis oldugunu belirtmekte, bu durumda da za-
ten .bilenler icin yaz yazmisa benzemektedir; distelik
uslibu tarafsiz bilimsel faaliyette bulunanlann uslitbu
olmadig gibi siyaset bilimine iliskin tezlerine felsefi spe-

kitlasyonlar yoluyla ulasmis oldugu da disiiniilemez.
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digini, istedigini nasil elde edecegini bilen bir «dnder»e
sahip olma ve, her ne kadar yaptiklari zamanin yaygin
ideolojisine [yani] dine karsit olabilse ya da yaptiklarmin
boyle oldugu diisiiniilebilse de, [bu énderi] coskuyla ka-
bul etme zorunlulugundan &tiirii olugan bu giicleri ikna et-

Cesare Borgia adiyla iinlii olan Diik Valentino (1476-
1517), daha sonra VI. Alexandrus adtyla papa olan kardinal
Rodrigo Borgia’nmn ofluydu. Parlak bir entrikaci ve asker
olan Valentino'nun Romagna bdlgesinde (Rimini ve Ra-
venna dolaylarmda) Italvan ulusunun temelini bulabilecegi
bir tiir istikrarli Devieti kurdufunu gbriince Machiavelli
onu Prens'inin kahraman: yapmig ve yetkin bir condottiere
(onder) olarak betimlemistir..

Girolamo Savonarola (1452-98), Kilisenin cok yakmda
yola getirilip yeniden diizenlenecegini ilan etmis olan bir
Dominiken rahibiydi. Ozeltikle VIII. Charles'in 1492'deki is-
tilasi sirasinda Gngdriileri dogrulamr gibi giriindiigiinde,
Floransa’da halkn engin bir destegine ulagmisti. 1495-98
arasinda Floransa’da kurulan teokratik ydnetimin Snderi
de olmugtu. Papaliksa afaroz tehdidi ve kardinallik riitbesi
tnerme riisvetiyle vaazlanim durdurmaya gahsmis ve 1497
de Savonarola’y: Kiliseden afaroz etmisti. Papaya karm
kendisini kullanan Floransa signoria’st {bkz. ilerde «Si-
yaset ve Anayasa Hukukus Boliumii 2, dipnot) karmasik
bir hizip miicadelesinde Savonarolamin karstsina gecmis
ve rahip yakilarak idam edilmistir, Savonarola reform ha-
reketinin bir Onclisii olarak goriillir,

Pier Soderini (1452-1522) Floransai bir siyaset adamiy-
di. 1502-12 arasmmda kentin gonfaloniere (bayraktar-bas-
kan)'sivken hukuk alamnda bir reform yapims ve Machia-
velli'nin milis fikrini desteklemisti. Ne var ki Machiavelli
onu kiigitmsiiyordu ve fliimiinde de su kiyici hicvi yazmms-
t1: «La notte che mori Pier Soderind, / I'anima andd dell'in-
fernc alla bocea; / ma pluto le gridd : anima sciocca / Che
inferno! vanne al limbo coi bambinils (Pier Soderininin
dldiifin gece, / ruhu cehennemin afzina gelmisti; / ama Pluto
ona bagwrdl : aptal ruh! / Ne cebennemi! Git Araf’a gocuk-
larlal). .
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(3) Pasquale Villari {1826-1917) Savonarola ve M'achiave.lli
iizerine kitaplar yazms bir tarih¢i ve siyasetciydi. Machia-
velli've bakigs ahlaki bir niteliktedir.
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OZERK BIR BILIM OLARAK SIYASET

Machiavelli incelenirken ilk olarak ortaya konacak
ve coziilecek sorun, dzerk bir bilim olarak siyaset, yani
sistematik (tutarh ve mantiksal) bir diinya kavrayiginda,
bir praksis felsefesinde siyaset biliminin aldigr ya da
almas1 gerektigi yer sorunudur.

Bu anlamda, Croce’nin Machiavelli ve sivaset bilimi
iizerine yapilan incelemelerde sagladig1 ilerleme, esas
olarak (Croce'nin bagka alanlardaki elestirel faaliyetle-
rine benzer bir bicimde) asilsiz, varolmayan ya da yan-
lis ifade edilmis bir sira problemin ortadan kaldiriima-
sindan ibarettir. Croce kendisine, tinin momentlerinin
farkhhgmi ve pratigin bir momentinin evetlemesini, [va-
ni} farkhhklar diyalektigi yoluyla tiim gerceklikle daire-
sel olarak birlesmis de olsa, pratik, zerk ve bagimsiz bir
tinin [olumiu] ifadesini temel olarak almis bulunmak-
tadir, Bir praxis felsefesinde ayrim belli ki mutlak ti-
nin momentleri arasinda olmayacak, tersine iist yapimn
diizeyleri arasinda olacaktir ve bu durumda sorun, be-
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{ve ona denk diisen bilimin)} diyalektik konumunu be-
lirleme sorunu olacaktir, Bir ilk saptama ve yaklasim
olarak denilebilir ki, siyasal faaliyet gercekten ilk mo-
ment ya da ilk diizeydir; iist yapiun yalmzea iradi, tam
agiklifa kavugmamis ve sade [bir bigimde] dile gelisinin
hala dolayimsiz evrede bulunmasidir.

Siyaseti tarihle ve dolaymsiyla biitiin yasanu siyaset-
le bir tutmak hangi anlamda miimkiindiir? Bu durumda
nasil tiim ust-yapilar sistemi, siyaset farkhliklarn olarak
kavranabilir ve boylelikle bir praxis felsefesine farkh-
Iik kavramimin sokulmasi nasil hakh gdsterilebilir? Fark-
hhklar diyalektiginden gergekien sbz edilebilir mi ve iist
yapmin diizeyleri arasinda daire [sel ilinti} kavramina na-
s1i anlam verilebilecektir? «Tarihsel blok» kavrami, yani
doga ve tin (yapr ve iist-yapy) arasindaki birlik, kargit-
larm ve farkhlarin birligi.

Farkhlik dlgiitih yapiya da sokulabilir mi? Yap1 nasﬂ
‘anlagtlacakiir : toplumsal iliskiler sistemi icinde, «meta-
fizik» olarak degil de tarihsel olarak anlasilan, «tekniks,
«calisma», «sinif», vb. gibi Ogelerin nasil ayrymina var-
labilecektir? Croce’nin durumu elestirici bir bigimde ele
alinirsa, kendisi, polemik amagclarla, iist yapinun «gorii-
niimlerisne karsit olarak yapiy:, «gizli bir tanri», bir
«<noumenon» {yalniz akil ile algilanan gergek) olarak por-
mektedir. «Goriintimler»se hem mecazi hem olumlu an-
lamdadir. Neden «tarihsel olarak» ve bir dil olgusu an-
laminda «goriiniimlerrden soz edilmigtir?

Croce’'nin bu genel kavrayistan [hareketle] nasH ken-
disinin hata ve thatalannin pratik kokeni [hakkimdaki]
tikel ofretisini geligtirdigini belirlemek ilging olacaktir.
Croce'ye bakilirsa hata, ktkenini dolaymmsiz, yani birey-
sel ya da gruba iliskin nitelikte bir «tutku»da bulur. Ama
tarihsel bakimdan daha genis soluklu «tutkusyu, «kate-
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gori» olarak tutkuyu ne iiretecektir? «Hata»min kékenini
olusturan do]ay1m51z tutku—glkar F euerbach Uzerme Tez-

rlan momenttir: ama tutku-gikar olarak schummutzig-
Jitdisch [tutum] dolayimsiz hatayi belirler, tpki en ge-
nis toplumsal grubun tutkusunun felsefi «hata»yr belir-
ledigi gibi (bu iki durum arasindaki hata-ideoloji, Cro-
ce'ce aynca incelenmektedir). Gene bu seriden olmak iize-
re «bencillik (dolayimsiz hata) - ideoloji - felsefe» [baki-
mindan] dnemli olan, farkh tutku diizeylerine bagh «ha-
ta» ortak terimdir. Ve Ibu hatal ahldker va da doktri
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Croce'nin siyaset-tutku kavrayisi partileri digta bira-
1 clelsf Moy WO E ey T VRV e

bir bicimde, bir orgazm ve qirpimnma [nébeti] halidir.
Partileri digta biraktifa gibi onceden hazirlanomg her ey-
lem «plan»im1 da kabul etmez. Gelgelelim partilerin var-
Liig1 séz konusudur ve eylem planlari da ayrintilaryla ha-
zirlanmakta, uygulanmakta ve pek dikkate deger bir
bicimde gerceklestirilmektedir: o halde Croce’nin kav-
rayisinda bir «garpiklik» vardir. Partilerin varolmasi ha-
linde bunun ¢ok biiyiik bir «teorik» onemi olmadig-
n1 soylemek de yetmez, ¢iinkii eylem amnda isleyen «par-
ti», dnceden beri varolan «partir»yle aym sey degildir.
Bunda kismen bir dogruluk pay: olabilir; gercekien de
iki «parti» arasindaki [birbirine] denk diisen noktalar o

lemis olduklar1 hatirlanmalidir : [askeri planlar] biitiin
ayrintilanyla énceden inceden inceye hazirlanip belirle-
nemez, harekatin aynntilan bir dlgiide diismanin hamle-
lerine bagimli oldugundan, ancak ana gizgileri igeren ¢e-
kirdek bir tasanm sdz konusu olabilir. Kesindir ki tutku
ayrmtilarda agiga ¢ikar, ama Moltke'nin ilkesi Croce’nin
kavrayigm mazur gosterecek gibi de degildir. Gene de,
plam sogukkanli bir bakisla ve heyecan ve tutkulara
yer vermeyen bir tutumla inceden inceye hazirlayan Ge-
nel Kurmayin «tutkussunun hangi tiirden oldugunu agik-
lamak gerekir. [1933-34: 1. yazim 1931 - 32].

Croce’nin tutkuyu siyasetin bir momenti olarak kav-
rayig), partiler gibi ve daha &nemlisi ulusal ordular, Ge-

nel Kurmaylar gibi kali1 siyasal oluslart agiklamak ve

savunmakta zorlukla karsilasiyorsa eger, ussallik, derin-
lemesine diisiiniis haline gelmedikge; yani artik tutku oi-
maktan cikmadikca, kalic1 olarak orgittlenmis bir tutku
diisiiniilemiyeceginden &tiirii ¢oziim ancak sivasetle eko-
nominin bir tutulmastyla bulunabilir. Siyaset kalic1 ey-
lemdir ve kesinlikle ekonomiyle ¢zdes oldugu siirece ka-
hic1 drgiitlerin olusmasina neden olur. Ama siyaset eko-
nomiden farkllasir da ve bu nedenledir ki ekonomi ve
sivasetten ayri ayn s6z edilebilir; [gene bu nedenledir ki]
ekonomik yasamin «kalica ve drgiitlenmis» alamindan do-
garak harekete gecen ve [kisiyi] dolayimsiz olarak eyle-
me_iten._ama [sopral birevsel insan vasaminm hesapla-

rinin, bireysel c¢ikarlar, vb.’dan farkh yasalara uydugu,

akkor_halindeki atmgsferinde duyeu ve emelleri aiinde-

lunmalart sonucu Moltke azledilmistir, Gergekteyse modern
tanih_yarwilinn (ve Gzgiin Schlieffen Planmmn glin 118ma




me getirerek, [¢konomik alamn da] asan «siyasal tut-
kurdan bahsedilebilir, {1931 - 32].

Croce'den tiireyen capdas «Machiavelli Incelemele-
risnin erdemleri yam sira, [bu incelemelerin] neden ol-
dugu «abartma» ve carpimalan da belirtmek gerekir,
Machiavelli'yi her zaman giincellii olan «genel anlamda
siyasetgi», «siyaset biliminin alimi» olarak kabullenmek
ahskanh@ gereginden fazla olusmus bulunuyor.

Machiavelli’yi daha ¢ok kendi zamaninin zorunlu bir
ifadesi ve kendi zamaninin kosul ve isterlerine sik1 si-
krya bagl olarak ele almak gerekir ki bu kosul ve ister-
ler: 1} Floransa Cumhuriyetinin i¢ miicadelelerinin ve
komiin-belediyelikten arda kalan kalintitardan, yani Feo-
dalizmin artik ayak bagr olmaya baglayan bir bigiminden,
kurtulamayan 6zel Deviet yapisiming 2) Papahgm varl-
g1 ve iilke bicimi olmaktan ¢ok, kent devleti bigiminin
feodal, beledi baska artiklan tarafindan engellenen, ital-
yan devletleri arasmdaki Italya baglammdaki bir denge
i¢cin miicadelelenin; 3) Avrupa olglisiinde bir dengée icin
kendi aralarinda az ya da gok birlesmis Italyan devletle-
rinin miicadelelerinin ya da [baska bir deyisle} bir {talya
i¢ dengesi zorunlulugu ile hegemonya ugruna miicadele
veren Avrupa Devletlerinin isterleri arasindaki gelisme-
lerin sonucu olmaktayds.

Giiglii bir iilke birligi saglams bulunan Fransa ve Is-
panya Ornekleri Machiavelli'yi etkilemis bulunmaktaydi.
[Gergekten de] Machiavelli (Croce’nin ifadesini kullan-
mak gerekirse) «iistit kapali bir karsilastirma» yvapar ve
[buradan] genelde giiclii bir Devletle 6zelde gii¢lit bir
ftalyan Devietinin kurallarin: ¢ikarir. Machiavelli biiti-
ntiyle kendi cagimin adamidir; kendi sivaset bilimi de,
burjuva iiretici giiclerin daha da gelismesini kolaylas-
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tiran ve saglayan siyasal bicim olarak, mutlak ulusal mo-
narsilerin drgiitlenmesine egilim g&steren, zamanmin fel-
sefesini simgeler. Giigler ayinmini ve parlamentarizmi
(temsili rejim) c¢ekirdek halinde Machiavelli'de bulmak
miimkiindiir. «Yirtici acimasizhifi»® ilerlemekie olan si-
niflara degil de feodal diinya kalntilanna yéneliktir,
Prens feodal anarsive son vermek durumundadir; bu da
Valentino'nun iiretken simiflara, tiiccarlara ve koyliilere
dayanarak Romagna’da yaptiginin ta kendisidir, Yeni bir
iktidarin kurulmas: ve saglamlasmasi igin verilen miica~
deleler déneminin gerektirdigi ilizere, Devletin basinin as-
keri-diktatér niteligi verivken, Savay Sanati’min igerdigi

simf amimsatmalar Devletin genel yapisi igin de geger-

lidir : kentsel siuflar i¢ diizensizligin yam sira dis anar-
sive de son vermek niyetindeyseler, tip olarak sergiizestgi
asker boliiklerinden* mutlak bir sekilde farkli, giivenli
ve sadik bir silahh giic olusturarak, koyli kitlesine da-
yanmak durumundadirlar. Denilebilir ki, aslinda siyasal
olan kavrayis Machiavelli'de o kadar basattir ki, bu onun
askeri alanda vyanlighklara diismesine yol agar: siyasal
bir eylemle kitleler halinde askere alinacak piyadelere o
kadar dnem verir ki, bu yiizden de topgu simfimin Sne-
mini gozden kacirr. [1933-4: 1. yazim 1929-30].

{(Machiavelli'ye Baglangic adl kitabinda) Russo hak-
h olarak Savas Sanatimin Prens'i biitiinledigini soyler,
ama bu gozleminin biitiin sonuglannt ortaya koymaz,

(3) [Iralvanca metinde ferocia. Machiavelli $éyle yazmigti: «Ce-
sare Borgia acimasmiz sayithyordu: ama bu acimasizhifiidir
ki Romagna’v: onarmmsg, birlestirmis, asayisli ve sadik kil
nmustir. ... Demek ki bir prens acimasizhigivia bir tine kavus-
mussa, bundan endise etmemelidivs, (Prens, XVIIL. Biliim).

. (4) Bkz. yukarda: «Machiavelli'deki Sivaset Uzerine {ziit Not-

lar» Bolimii 1. dipnot.
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Machiavelli Savas Sanat'inda da, askerlik sanatiyla ug
rasmak durumunda olan bir siyasetgi olarak ele alinma-
hdir; (falanj kurami gibi, en yaygin olam Bandello'da
kokenini bulan ve ucuz niiktelere yol agan bazi baska «il-
ginglikleri« yant sira)® [Machiavelli'nin] tek yanlihi, tek-
nik-askeri sorunun ilgi ve diisiince alammn merkezinde
bulunmadigr olgusundan ve bu sorunla kendi siyasal in-
sasimn gerektirdigi kadar ilgilenmesinden ileri gelir. Us-
telik yalmz Savay Sanarr degil, ashinda Prens'te bulunan
dolaysiz gerekliliklerin k&kenini buldugu, Italyamn ve
Avrupa'min gergek kosullarmin bir ¢bziimlemesi olarak
esas ise yariyacak olan, Floransa Tarihi de Prens’le ilis-
kilendirilmelidir. [1933-4].

Machiavelli'vi daha ¢ok kendi yasadigt zamana dik-
kat ederek [ele alan] bir kavrayistan, ikincil olarak, ad-
larina <anti-Machiavelli'ci» denenlerin ya da hi¢ olmaz-
sa bunlarnn en «saflari»nin daha tarihsici olan degerlen-
dirmeleri tiirer. Gergekte «anti-Machiavellici» degil de
kendi zamanlarnm isterlerini ya da Machiavelli'yi etki-
leyenlerden farkli olan kosullar: dile getiren siyasetgi-
lerdir bunlar; tartismaci bigimse, yalmizea arzi niteligi
agir basan, edebi bir yéntemden Gteye bir sey degildir.
Bu «anti-Machiavellici»lere tipik bir &rnegi, bana kalir-
sa, Blois'in Etats Jeneraux'unda 1576'da milletvekili olan

(5} Bandello (1480-1562) halk arasmda vayginhfa ulagmis bir
dizi dykiiniin yazandir. Bu Sykitlerden biri Giovanni delle
Bande Nere adivla da tamman il condottiere Giovanni
de Medici'ye ithaf olunmustur. lthafta biraz da acimasiz
bir muziplikle, Bandello bir olayi animsatmaktadir: «Bay
Niccaold [Machiavelli], iichin piyadeyi yazdifr bicimdeki dii-
zene sokmak igin bizi o giin iki saatten fazla giineste tut-
musg ama bunu bile basaramamigh». Bunun iizerine, Ban-
dello’'nun telkiniyle, Giovanni Machiavelli'vi geri cafirmmg
ve birlikleri «gdz agip kapayincaya dek» diizene sokmusgtur.
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ve ig savas i¢in talep edilen yardimlan Tiers Etat eliyie
reddettiren, Jean Bodin'de (1530-1596)° aramak gereki-
YOr.

Fransa'daki i¢ savaglar sirasinda Bodin, ulusal cikar
goriig acismi, yani i¢inde hegemonyanmn kral eliyle Tiers
Etat'ya ait oldugu simflararas: dengeyi savunan ve adma
«siyasetciler»in partisi denilen, {igiincii partinin temsil-
cisidir. Bodin't «anti-Machiavellicirler arasinda sinmiflan-
dirmanimnsa mutlak olarak yersiz ve yiizeysel bir sorun
oldugu bana gore agk! Bodin, Italya’'min Machiavelli'ye
sundugundan daha geliskin ve karmasik bir baglamda,
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tersine zaten giiclii ve koklii olan bu Devletin iginde mii-
cadele eden toplumsal giicleri dengeye getirmek; [Bo-
din’in] ilgisini ¢ceken[se] giic momenti degil de onaylama
momenti. Bodin'le birlikte mutlak monarsiyi gelistirme
egilimi s6z konusu ; Tiers Etat kendi giiciiniin, kendi de-
gerinin o kadar bilincinde ki, mutlak monarsinin yazgi-
simn kendi yazgisina, kendi gelismesine bagh oldugunu o
kadar iyi biliyor ki, kendi sadakati icin kosullar ileri sii-
rilyor, talepler giindeme getirtyor, mutlakiyetciligi sinir-

(6) Bodin, escrleri, Methodus ad facilem historiarum cog-



lamaya ybneliyor. Machiavelli'yse Fransa'da artik tutu-
cularn igine yaramaktayd, ciinkii diinyamn siirekli ola-
rak (Bertrando Spaventa'mn’ deyimiyle) «besikste tutul-

masin: hakh gikarmak icip hizmet edebilirdi. Iste bu viiz_

den de «gekigsmecesine» «anti-Machiavellici» olmak ge-
rekiyordu.

Belirtmek gerekir ki, Machiavelli tarafindan incele-
nen Italya’da, Fransa'nin Etats Jeneraux'u gibi gelismis
bulunan ve ulusal yasam bakimindan anlamh olan tem-
sili kurumlar s6z konusu degildi. Giiniimiizde Italya’daki
parlamenter kurumlann disardan ithal edildigi maksath
olarak belirtildiginde®, bu durumun, sadece 1500’lerden
1700'lere kadar Italyan tophumsal siyasal tarihinin geri
kalmislk ve durgunluk halini —ki bu kosul biiyiik Sl¢ii-
de uluslararas: iligkilerin felce ugramms ve donmus ic
iligkilere egemen olmasina baghdir— yansittipz hesaba
katilmamaktadir. Yabanc: egemenlikler yviiziinden Italyan
Devlet yapisimn, yabana stizerenlik nesnesi olarak, ya-
ri-feodal evrede kalmis olmasi, yoksa, aslinda ulusal
Ozgiirlegme siirecine ve toprak biitiinliigiine dayanan (ba-
fimsiz ve ulusal) modern Devlet'e gecise bir bicim veren
parlamenter sekillerin ithalinin yok ettigi ulusal bir «ori-
jinallik» midir? Kaldi ki 6zellikle Giiney'de ve Sicilya’da
temsili kurumlar varolmuslardir; ama bu bdlgelerdeki

(7} Bertrando Spaventa (18i7-83) Alman idealizminin ve 6zel
likle Hegel'in etkisinde kalmig bir felsecefidir. Hegel'in ital-
ya'da tamnmasinda dnembt bir rol oynamis olan Spaventa
Croce ve QGentile'nin 8ncilisii sayilir. Italyan aydmlarimn
tagralih# afir basan niteliklerini elestirmis ve Gioberti ile
katolik diisiiniine dzellikle karsit olmustur. 1876'va kadar
{safida) senatdrlitk yapmustir.

(8) Paska bir deyisle parfamenter kurumiarn kaldiriimasing
hakli etkartmak iizere fagist sGzciilerin Heri siirdiikieri.
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Tiers Etat'mn az gelismislifi yiiziinden ve dolaysiyla
Parlamentolarin burjuvalarin yoklugunda halk giiruh-
larina {«xlazzari»y dayanmak zorunda kalan monarsinin
yenilikci gabalarina karg: baronlarin yarattifi anarsinin
tarafim tutacak arag olma durumunda kalmalar: stz ko-
nusu oldugundan, [bu kurumlar] Fransa'ya gére daha
smrlh kalmiglardir.® Kenti kirlik bélgeyle ilintilendirme
program ve yoneliminin nasil Machijavelli'de yalnmzca as-
keri bir anlama sahip olabilecegi, dolaysiz iireticinin eko-
nomik ve toplumsal nemini ispatlayan fizyokratik kiil-
Mﬂgku-]da bhir &n kabul olmadan Fransiz Jakobenli#i-
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nin aciklanmayacagi diisiiniilitrse, anlasthir, Machiavelli’-

nin ekonomik teorileri Gino Arias tarafindan incelen-

mis bulunuyor (Bocconi Universitesi «sEkonomi Yillikla-

ri»nda). ama egene de Machiavellj’nin ekonomik teorileri-
e




de siyasal olan dilinin ekonomik terimlere gevrilip gev-
rilmeyeceginin, hangi ekonomik sisteme indirgenebilece-
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rekense, merkantilist donemde yasayan Machiavelli’nin
siyasal bakimdan zamanmin ilerisinde olup olmadif,
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(11) Fizyokrasi kiiltiirtt olmadan bir Rousscau[ nun ortaya ¢ik-
mas1] miimkiin olabilecek miydi? Fizyokratlarm sadece ta-
nmsal ¢ikarlan temsil ettikleri ve valntzca klasik ekono-
miyle dirki kentsel kapitalizmin ¢ikarlarinin desteklendiji
iddias: bana dogru gelmiyor. Fizyokratlar merkantilizmden,
korporasyon rejiminden kopusu temsil ederler ve klasik
ekonomiye ulasmada yalnizca bir evredirler, Iste tam bu
nedentedir ki micadele ettikleri we hatta ileri siirdiikle-
rinden dolaysiz olarak tiireyen topluma gire cok daha kar-
magik bir miistakbel toplumu itemsil etmektedirler gibime
gelivor. [Fizyokratlarin] dili zamanlanyla iyice iliskilidir
ve kentle kirsal alanfar arasindaki dolayimsiz karsithgr di-
le getirir, «Bwakuouz yapsinlar, birakimz gegsinlers vyani
endiistrivel ve girisim Ozgiirliii formiilii tanmsal qkar-
larla kesinlikle ilintih degildir. {Yazarin dipnotu).
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SIVASETIN OGELERI]

Gergekten sylemek -gerekir'ki,'ilk unutulaniar, itk
dgeler, basit seyler olmaktadir. Ote yandan, bunlar, son-
suz kere tekrarlanarak, siyasetin ve herhangi bir kollek-
tif eylemin dayanag olurlar.

ilk esas sudur: gercekten hiikmedilenler ve hiitkme-
denler, yonetenler ve yonetilenler vardir. Tiim siyaset bi-
limi ve sanati bu ilksel, (baz1 genel kosullarda)' indirge-
nemez olguya dayanmaktadir. Bu olgunun ktikenleri'kem
di basmna bir sorundur ve bdylece incelenmelidir (I}lg ol-
mazsa olguyu yumusatmak ve ortadan kaldirmak igin, ‘F)u
yonde isleyebilecek belirli bazi kosullan -degistirerek“ in-
celeme yapilabilir ve yapiimahdir). Ama gene de vine-
tilenler ve yonetenler, hitkmedilenler ve hitkmedenler ol-
gusu varhgim siirdiirmektedir. Olgu boyle olunc‘z} (bzm
amaclar verivken) en etkin yonetim nasil olur, vonetici-

{1} Yani smfli toplum kosullarnda. Gramsci’qin buradaki
«ilk esasm icin bkz.: Hegel, Philosophy of History, Dover,
1956, s. 44'deki ifade, «Demek oluyor ki ilk dikkate alina-
cak [nokta] ybnetilen ile ydneten arasindaki farktw...»
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ler en iyi bigimde nasil yetistirilir (siyaset biliminin ve
sanatimn ilk se¢imi tam olarak burada belirir) ve &te
yandan yonetilenlerin ya da hiitkmedilenlerin itaatlerini
saglamak i¢in akla uygun ve en az direnmeye ugrayacak
davramyg yollari nasil bulunacaktir, bunlara bakilmal-
dir. Yoneticileri yetigtirirken, temel &nciil su olmakta-
dir : her zaman hiikmedilenler ve hiikkmedenlerin olma-
sl M1 istenmektedir, yoksa bu boliinmenin varhginim ge-
rekliligini ortadan kaldiracak kosullar mu yaratiimak is-
tenmektedir? Yani insan titriiniin her zaman var olan bi-
liinmesinden stz eden &nciilden mi hareket edilmektedir,
yoksa bunun yalmzca bazi kosullara denk diisen bir ta-
rihsel olgu olduguna m: inamlmaktadir? Bununla bera-
ber acik secik ortaya koymak gerekir ki, her ne kadar
son ¢ozitmlemede toplumsal gruplarin boliinmesi olgu-
suna varilsa bile, gériinenler ve bilinenler boyleyken, top-
lumsal olarak homojen olsa bile aym: grubun iginde hiik-
medilenler ve hiilkmedenler béliinmesi vardir; bir bak:-
ma bu bdlinmenin igbéliimiiniin bir iiriinii, teknik bir
olgu oldugu siylenebilir. Bu beraber goriinen nedenler

cagin» diigtinmekte, daha kotiisii bu-diisiinceye gore :'na:
reket etmektedir). Benzer bir bigimde, yéneticilerdeki -
«kadornizm»i? yani yoneticinin yapiimasmin akla uygun
ve dogru oldugunu sandiin geyin yerine geitml.mem ve
effer yerine getirilemezse «sugun» «yerine getirmesi .ge-
reken»in sirtina yiiklenmesi, vb. gerektigi kanisim kokiin-
den sokiip atmak zordur. Gene benzer bir bicimde, ge-
reksiz Szverilerin Sniinii almay1 boslayan can ahci alis-
kanhi yok etmek giictiir. Bununla birlikte, or.t-a-]i duy-
gu, ortak (siyasal) felaketlerin biiyiik bir bolitmiiniin ge-
reksiz 8zverilerin niiniin alinmasina ¢calisilmadigindan ya
da baskalarinin 6zverisine dnem verilmediginden ve -bfxs:
kalarimn vasamlaryla oynandigindan meydana geldigini
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mak i¢in, bunda yalmz «teknigi», «teknik» gerekliligi, vb. o —
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olasidir ki, bir yenilgide bir boltimiin yoneticileri baska-
larnindan daha sorumlu olsunlar; ancak bu, daha az ya da
daba ¢ok sorumlu olma sorunudur, hicbir yonetici icin
sorumlulugu hicbir zaman kaldirmaz). :

. Yonetilenler ve yonetenler, hiikmedilenler ve hitkme-
denlérin varhgi konusunda ilke veriyken, simdiye dek yi-
neticilerin ve ybnetim yeteneklerinin hazirlanmasinda
«partiler»in en uygun yol oldugu dogrudur («partiler» en
degisik bicimlerde kendilerini gosterirler, anti-parti ve
«partinin olumsuzlanmasi» da aslhinda parti degildir an-
famna gelmez; gercekie adlarina «bireyci» denilenler de
parti adamlardir, ancak va Tanrt'min yardmmyla va da
kendilerini izleyenlerin aptalligindan yararlanarak parti-
de «bas» olmak isterler)?

«Devlet anlayisi» deyisinin kapsamina giren genel
kavramin gelistirilmesi[ne gelince], bu deyis belli ve ta-
rihsel olarak belirlenmis bir anlama sahiptir. Fakat so-
run kendini gistermektedir: her ciddi harekette adina
«devlet anlayisi» denilen seye benzer bir sey var midir,
yoksa bu, az ya da ¢ok ziiriine bakilmayacak keyfi bir
bireycilik deyisi midir? Su denilebilir : «devlet anlayisi»
hem gegmise ve gelenege, hem de gelecege yonelmis «de-
vamhiligi», yani her eylemin baslamis ve devam edecek
kavmasrk bir siirecin bir momenti olmasim gerektirir.
Bu siirecin, bu siire¢te rol almamn isleyen ve etkin ol-
dugu duyulan ve sanki «maddi» imis, cisim olarak var-
mis gibi gozoniine alinan ama maddi varhgi «tammma-
yan» giiclerle beraber ve birarada olmamin sorumlulugu-
na, bazi durumlarda, «devlet anlayisi» adi verilir. «Sii-

3) P:asistler genellikle partilerini bir «anti-parti» olarak be-
timlemislerdir. Mussolini de kendi «bireveiligi» hakkinda
uzun agiklamalar yapmaktan zevk almistir,

recrin biylesi bilinci agikur ki, soyut degil somut olma-
hdir, yani, bir bakima, bazi simrlar gecmemelidir; en
_dar amirlanin bir gecmis kugak ile bir gelecek kusak ol-

dugunu varsayarsak, bu bayagi uzun bir siire tutar, giin-
kii kusaklar onceki ve sonraki otuzar yih kapsar diye he-
saplanmaz fakat organik olarak, tarihsel anlaminda
gdzduiine almir; gegmis ic¢in bu hic olmazsa kolay an-
{asilir bir seydir : bugiin pek yasit olan, bizim icin, ara-
mazda yasayan «gegmis»i simgeleyen, taninmas, hesap-
lasiimas1 gereken, simdinin bir ogesi gelecegin bir on-
ciilii olan kisilerle kendimizi beraberlik icinde hissede-
riz. Sorumlu oldugumuz dogan ve biiyiiyen kusaklarla,
cocuklarla da bu bdyledir. (Amaca dayanan bir degeri
olan, bir secimi ve belirli bir erepi igeren, yani, ideoloji-
ye dayanan «gelenek kiiltii» baska bir seydir). Gene de
boyle anlasilan bir «devlet anlayisi»na herkesde rastla-
mldig1 soylenebilirse de, bazan bundaki bozukluklarla
ve bundan sapmalarla savasmak gereklidir.

«Calmm igin galim», kavga i¢in kavga, vb. ve tzellikle
dar kafaly ve zavalli bireycilik ashnda anhk atibislarin
maymun istahll bir tatmininden fteye gitmez. {Gergek-
te, sorun gelip dolasip, degisik, resimsi ve acayip bicim-
ler takinan [talyan «apolitisizm»ine varmaktadir). Bi-
reycilik yalmzca hayvansal bir apolitisizmdir, sekiercilik
«apolitisizm»dir ve efer iyl incelenirse, gercekten sek-
tercilik kisisel bir «miigteriler» toplulufuna sahip olmak
bicimidir; sektercilikte «devlet anlayisi»nin temel unsu-
ru olan parti anlayis1 noksandir. Parti anlayistin dev-
let anlayigiin temel unsura oldugunun kanttlanmasi
en Gnemli ve acrkca desteklenmesi gereken bir girevdir,
tersine «bireycilik» hayvanat bahgesi sakinlerinin hare-
ketleri gibi «yabancilar tarafindan zevkle seyredilen»
hayvansal bir tutumdur. [1933].
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SIYASAL PART!

Modern ¢agda yeni Prens'in bas aktoriiniin kisisel
bir kahraman olmayip sivasal parti, yani, farkh ulusla-
rm farkl i¢ iliskileri iginde her zaman yeni bir deviet
tipi kurmay1 amaglayan, akla uygun ve tarihsel bakim-
dan bu erekle kurulmus belirli bir parti olacagt soyle-
nebilir.

Totaliter' olduklarni ileri siiren rejimlerde, tacin ge-
leneksel islevinin nasil gercekte belirli bir parti tarafin-
dan tistlenildigi ve tastamam bu yiizden de partinin nasil
totaliter oldugu incelenmege deger. Her ne kadar her
parti bir grubun ve sadece bir grubun ifadesiyse de, bu-
nunla birlikte belirli partiler gercekten bazi belirli ko-
sullarda tek bir grubu temsil ederler; ciinkii kendi gru-
buyla baska gruplarin ¢ikarlarr arasinda denge ve ha-

(1) Gramscimin bu sizcitgii, bugiinkii kazandifis anlamnn ter-
sine, agafiilayicl anlaminda kullanmadigm belirtmek gere-
kir. Bu sdzclik kendisi igin vansiz bir sdzcliktii ve <her
seyi kapsayici ve birlegtirici» anlamma gelmekteydi.
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kemlik islevini yerine getirirler ve tam anlammyla kars
olan gruplann olmasa bile, miittefik gruplarin yardim
ve uygun gormeleriyle temsil ettikleri grubun gelismesi-
ni gozetirler. «Saltanat siiren ama hitkmetmeyen» kral
ya da cumhurbagkam anayasal formiilii bu hakemlik gé-
revini ve tag¢ ya da cumhurbaskanini «savunmasiz birak-
mama» konusundaki anayasal partilerin endiselerini agik-
layan hukuki bir formiildiir. Devlet baskammin y6neti-
me iliskin islemlerindeki sorumsuzluklar ve tersine yo-
netim organlarmn sorumluluklan iizerine formiiller, dev-
letin birligi, yonetilenlerin devlete iliskin eylemleri onay-
lamalan kavraminin, dolaysiz yonetici personel ve par-
tisi kim ve ne olursa olsun, korunmas1 hakkindaki ge-
nel ilkenin hukuki érnekleridir.

~ Totaliter parti ile bu formiiller anlamlarin yitirir ve
biylece bu formiiller yoniinde isleyen kurumlar da aza-
Iir; ama islevin kendisi, soyut «Devlet» kavramim gok-
lere gikaracak, degisik yollarla «tarafsiz giic»iin isler ve
etkin oldugu sanisim1 vermeye calisacak parti ile yekvii-
cut olur. [1933-34: 1. yvazim 1930 - 32].

«Siyasal partirden sbz edilebilmesi igin, (dar anla-
mnda) siyasal eylem gerekli midir? Cagdas diinyada, bir-
cok lilkede esasli ve organik partilerin, miicadele gerek-
liligi ya da baska nedenlerden &tiirii hiziplere boliindugii
ve bunlardan her birinin «parti» ve uistelik bagimsiz par-
ti adim aldign goriiliir. Iste bu yiizden cogu kez orga-
nik? partinin aydm kurmay heyeti bu gibi hiziplerin hig-

(2) Gramsci'nin «organike nitelemesinin tammai, temel toplumsal
sinifiardan biri iginde diisitnme ve daha dnemlisi, &rgiitlen-
me islevinin verine getirilmesine baghdir. (Bu konuda
bkz.; Cumhurivet Didnemi Tiirkive Ansiklopedisi, Cilt 1,
s. 125%teki «Gramsci'ye Gore Aydinlar» maddesi),
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birisine girmez, tersine, kendi bagina, partilerin iistiip-
de —ve bazan bdyle olduguna halk tarafindan da ina-
nilir— yonetici bir giigmiiscesine gahsir. Bir gazetenin
(ya da bir gazeteler grubunun), bir derginin (ya da bir
dergiler grubupun) «partis ya da «parti hizibi» ya da

«belirli bir partinin islevi» oldugu bakis acismdan ha-:

reket edilirse, bu islev daha biiyitk bir belirlilik icinde
incelenebilir. Ingiltere’de «Times»in islevi ve Italya’da
benzer bir isleve sahip olmus olan «Corriere della Sera»’
bunlardan baskaca adina «haber gazeteciligi» denen ba-
smin, sozde «politika-disi» basinin, bunlar da yetmez,
yalmzca spor ya da teknik haberler veren basimn islevi
diisiiniilsiin. Ashinda yonetimde tek ve totaliter bir parti
bulunan iilkelerde olay ilging goriiniisler sunmaktadir :
ciinkii boylesi bir parti saf olarak siyasal bir isleve ar-
tik sahip depildir, yalmizca teknige, propagandaya, kol-
luk gbrevine, moral ve kiiltiirel etkilemeye iliskin islev-
lere sahiptir. Siyasal islev dolaylidir : ciinkii bagka yasal
partiler yoksa bile, kanun yoluyla engellenemez ve ken-
dilerini fiiflen ya da yonelimler olarak gosteren baska
partiler vardir ve bunlarla sanki bir kordogistindeymis
gibi tartigthr ve miicadele edilir. Her haliikdrda bdy-
lesi partilerde Szel bir siyasal sozlitk kullamldigindan
kiiltiirel islevler basathk kazamir, yani siyasal sorunlar
kiiltiirel bigimlere biiriiniir ve boylece ¢oziimlenmez du-
ruma gegerler.

(3) Corriere della Sera (Aksam Postacist} Milapo sanayicile
rinin liberal tutucu ideolojik yaklasimlarinn dile getirilme-
si igin kurulmus bulunmaktadir. Yénetimindeki Luigi Al
bertini'nin de katkisryla 1900 yilindan itibaren en Onde ge-
len burjuvazi orgam olmugtur. Fasizm sirasmnda rejimin
vamnda ver alan gazete, fagizmin sona ermesinden sonra
eski konumuna dénmdstiir.
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Tersine, geleneksel bir parti 6z olarak «dolaysiz» bir
nitelige sahiptir, yani agrkga «egitici», (fucus,* vb.) moral,’
kiiltiirel (!) yonleri oldugunu agiklar, ayrica &zgiirliik
yanhst bir harekettir : adina dolaysiz eylem denilen (te-
rorcii nitelikli) eylem bile, drnek gésiererek «propagan-
da» biciminde kavramlastirilir: bu da, Szgiirliik yanhs:-
hareketin dzerk olmadify, ancak bagka partilerin yamn-
da «onlarn egitmek i¢in» bulundugu yargisim daha da
giiglendirir. Her organik parti i¢inde bir «ozgiirliikcii-
liik»ten stz edilebilir. («Aydin 8zgiirliik¢iiler» bagat top-
lumsal gruplarin biiyiik partilerine iligkin bir «marjinal-
lik» bicimi degil de nedirler?), «Ekonomistlerin® tarika-
t1» bu olayin tarihsel bir bigimidir.

Baylece, Oyle olduklarindan &tiirii siyasal eylemden
soyutlanabilecek iki «parti» bi¢imi gdzéniine gelmekte-
dir : kiiltiir, genel ideolojik goriis agisindan, vakin parti-
lerin (bunlar ashinda organik bir partinin i¢ hizipleridir)
biiyiik hareketini yonetme iglevine sahip olan kiiltiir ala-
nindan gelme seckinlerce kurulmus parti ve daha ya-
kin zamanlarda gbriilen, seckinlerin degil de, kitlelerin
partisi ki bu kitleyi meydana getirenler kitle olarak,
goriilen ya da goriinmeyen siyasal bir merkeze, askerlik-
teki gibi genel bir sadakat gésterirler (goriinen merkez
¢otu kez kendilerini giin sifina ¢ikartmak istemeyen,

(3 Burada orta ¢afda iin kazanan Latince bir deyimin sim-
geledigi sahte bir etimolojinin itk szclifii verilmektedir.
Tamayu Lucis a non licendo'dur ve su anlama gelir: «Bir
tahita (lucus} hic bir mik (fux) vermedigi icin bdyle adlan-
diriir», Buradaki baglamindaysa gbnderme vapilan etimo-
Ioji anargistlikle ilgilidir. Bunlarin toplumun egiticileri ol-
duklarma iligkin iddialanna karsibk Gramsci, belki biyle
olmadiklarindan Oyle olduklanim cinash bir bicimde ileri
siirmektedir, -

{5y XVIIIL. yiizyilda Fransa'daki Fizyokratlar.
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tersine, araya baska kisiler ya da «ideoloji» koyarak, do-
layh olarak gahigmak isteyen giiclerin kumanda mekaniz-
masidir). Kitle yalmizca «manevra’ya konu olur ve ken-
di icindeki celiski ve yoksulluklarin kendiliginden ¢ozii-
liip iyilestirilecegini anlatan ahlakl vaazlarla, duygusal
" diirtiikdemelerle, gelecekteki masal ¢aglarindan séz eden
mesihvari esatirlerle «doldurulur». [1933].

Siyasal bir partinin tarihi yazilmak istendiginde ger-
cekte samldigindan daha az basit bir dizi sorunla basa
cikmak gerekir, 6rnegin, bu konuda uzman sayilan Ro-
bert Michels'e® bakilabilir, Bir partinin tarihi ne olacak-
tir? Siyasal bir drgiitiin ic yasammmn saf bir anlatim m
olacaktir? Parti nasil dogar, partiyi kuran ilk gruplar,
programum diinya ve yagam anlayigim olusturan ideolo-
jik tartigmalar nelerdir? Boylesi bir durumda dar aydin
gruplarimn taribi ve bazan tek bir kisiligin siyasal bi-
yografisi so6z konusu olur. Oyleyse tablonun gergevesi
daha genis ve kapsayic1 olacaktir.

(6) Robert Michels (1876-1936) daha sonralanm sace Isvig-
re’y-é sonraysa, vatandaghfiim Mussolini rejimi iginde ka-
zarumis oldufu, Italya'yva gdg etmis olan Alman sosyolo-
gudur, Almanya'dayken sosyal demokrat egilimliydi.
Michels ileri siirmiis olduju «oligarginin ¢elik yasasi» ne-
deniyle iin kazammmgtir. G. Mosca ve V, Pareto ile olugtur-
dugu sivasal seckinler teorisiyle de taninmigtre. Gramsci™
nin cnun yéniemini ve siyaset anlayisim begenmedigi ve
vadsidifii bilinmekteyse de, bir dlgiide onun dolayh etkisi
altinda kaldifn ve devrimci olmayan donemlerde toplum-
sal ve siyasal yapilar hakkindaki kendi kurammi olustu-
rurken onun seckinler kurammin etkilerinden uzak kalma-
dipr ilert siiriilmektedir. (Bkz.: G. Galli, «Gramsci e Ia
teoria delle elitées» — «Gramsci ve Seckinler Teorisin,
Gramsci e cultura contemporanca — Gramsei ve Cagdus
Kiittiir, Cilt 11 icinde, ss. 201-217).

Onciileri izlemis, giiveni, sadakati ve disiplini ile on-
lar1 desteklemis ya da onlar1 bazn girisimleri karsisinda
ya pasif kalarak ya da dagilarak elestirmis olan belirli
bir insanlar kitlesinin tarihini yazmak gerekecektir.
Ancak bu kitle yalmzca parti iiyelerinden mi meyda-
na gelmis olacaktir? Kongreleri, oylamalari, vb., vani
bir parti kitlesinin iradesini dislastirdign faalivet ve
varltk bigimlerinin biitiintinti incelemek yeterli olacak
mrdir? Actktir ki, beliri bir partinin, ifadesi ve en
ilerlemis bolitmii oldugu toplumsal grubu hesaba kat-
mak gerekecektir: yani, bir partinin tarihi belirli bir
sosyal grubun tarthi olmak gerekecektir. Ama bu grup
[¢evresinden] soyutlanmus degildir, dostlari, yakimla-
i, karsitlar:, «litsmanlan vardir. Belirli bir partinin
tarihi, ancak toplumsal ve devletsel ve c¢ogu kez

. uluslararasy kansunlar da s6z konusudur) bir biitiiniin’

karmasik tablosundan meydana ¢ikacaktir. Onun icin
denilebilir ki, bir partinin tarihinin yazilmasi, hi¢ abart-
masiz bir tilkenin genel tarihinin karakteristik bir yonii-
ne bagathk kazandirmak amaciyla, monografik goriis aci-
sindan yazimas: anlamina gelir. Gergekten bir iilkenin
tarihinin belirlenmesinde bir parti 6z faaliyetleriyle az
ya da gok agirlik sahibi oldugu olgiide, az ya da ¢ok an-
lam ve agirhga sahip olacakiir,

Iste bdylece bir partinin tarihinin yazilis biciminden
bir partinin ne oldugu ve ne olmasi gerektigi kavrami or-
taya ¢ikmaktadir. Sekter, kendisi i¢in icrek anfamlan ol
dugu ve kendisini mistik bir sevkle doldurdugu icindir
ki i¢ olayciklarda aska gelecektir; tarihgi ise, herseye ge-
nel tablodaki yerine gbre dnem vererek, herseyden dnce
partinin ger¢ek etkinligini, bir olayin meydana gelmesin-
deki ya da baska olaylarin olmasimn 6nlenmesindeki kat-
kisina iliskin olumlu va da olumsuz belirleyici giiciinii
vurgulayacaktir. [1933-34; 1, yazim 1932].
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Bir partinin ne zaman meydana getirildigini, yani be-
lirli ve kalict bir gérevi oldugunu bilmek noktas: bir sii-
ril tartismalara ve gogu kez, ne yazik ki, Vico'nun sozii-
nii ettigi «uluslarin gurururndan’ daha az tehlikeli ve
giiliing olmayan, bir gesit gurura yol agar. Her gelisme-
nin yeni gorevler dogurmas: ve bazi partilerin varolma-
lartmn durdugu, yani varliklaninin tarihsel olarak gerek-
siz oldugu zaman tam olgunluga erismis oldukiari anla-
minda, bir parti hic bir zaman olgun degildir demek dog-
ru olur. Oyle ki, her parti sinifsal bir terim oldugundan
Stiirit, aciktir ki, smifsal béliinmeyi ortadan kaldirmay:
amaclayan bir parti i¢in mitkemmellik ve tambik artik
varolmamak noktasinda toplanmaktadir, ¢iinkii artik si-
niflar ve dolayisiyla bunlarin ifadesi ortadan kalkmis-
tiv. Ancak burada bu ozel gelisme siirecinin belirli bir
momentine, bir olaym varlik gerekliliginin hala «kesin»
olmadig, tersine «biiylik olciide» olaganiistii irade giicii
olan kisilerin varhgma baglt oldugu anlaminda, bir ola-
vin varolabildigi ya da olamadi daha sonraki momente
deginmek gerckmektedir.

Bir parti ne zaman «tarihsel bakimdan» gerekli ol-
maktadir? «Zaferinin», kagimimaz bir bigcimde Devlet
olmasinin kosullarmmn, hi¢ olmazsa olusma yolunda ol
dugu ve normal olarak daha sonraki gelismelerin Ongo-
rillmesine olanak tamidifi zaman. Ancak, denilebilir ki,
benzer kosullarda bir parti olagan yéntemlerle yikila-

(7t «Uluslarin gururu» hakkinda Diodorus Siculusun bilgece
bir devisi vardir. Ona gbre, «ister Helen ister Barbar ol-
sun, her ulusun Gteki uluslardan dnce insan yasamundaki
rahathik saglayicl dgeleri bulmus oldugima ve kendi anum-
sanan tarihinin diinya tarihinin baslangicma kadar gitti-
gine iliskin bir &wviinmesi vardir». The New Science of
Giambaitista Vico, Cornell, 1968.
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maz m1? Buna cevap verebilmek icin bir usa vurma ge-
listirmek gerekmektedir : bir partinin varolmas igin iig
temel Sgenin (yani lic grup icindeki 6gelerin) birlesmesi
zorunludur : .

1) Siwradan ve ortalama kisilerin meydana getirdigi
yaygm Oge bu kisilerin katilmalar: yitksek diizeyde Srgiit-
giilitk ve yaraticilik degil de disiplin ve sadakat sayesin-
de saglamr. Bunlarsiz parti yagayamaz, bu dogrudur;
ama partinin «yalmzca» bunlarla varb@im siindiireme-
yecegi de dogrudur. Bunlar, kendilerini merkeze, orgiite,
disipline baglayan biri bulundukca bir giigtiir, ama bu
birlestirici giic olmadiginda dagilirlar, aciz birer toz ta-
necigi gibi yok olurlar. Bu Ogelerden herbirinin bir-
lestirici bir giic olaca@ yadsinmamakta, tersine, boyle
bir giic olmadiklart ya da onlan boylesi bir giic haline
getirecek kosullarin olmadigi ya da eger boylesi bir giic
iseler, siyasal bakimdan etkin olmayan ve sonug dopur-
mayan dar bir ¢ergeve iginde sikisrmis olduklari moment-
ten soz edilmektedir,

2) Baslica birlestirici 6ge ki ulusal alanda merkezi-
dir ve kendi basina birakildiginda hicbir degeri olma-
yacak bir gligler biitiiniinii etkin ve erkin kilar. Bu 6ge
yitksek diizeyde birlestirici, merkezilestirici ve disipline
sokucu gligle donanmustir ve belki de bundan dolay: icat-
gudir  («icatgihk» burada bazi glic cizgilerine, baz1 pers-
pektiflere ve baz1 6nciillere gire, belirli bir yone yonel-
mig olarak anlasilirsa). Yalmz bu &genin partiyi meyda-
na getiremeyecegi de dogrudur, bununla beraber ilk go-
rillen Ggeye gore parti meydana getirme yetenegi daha
fazladir. Ordusuz komutanlardan s6z edilmektedir, ama
gercekte ordu kurmak kemutan yetigtirmekten daha ko-
laydir. Dahasi var, komutanlar yiterse yagayan ordu mah-
volmustur, ama bilgili, aralarinda anlagmis, ortak amagc-
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lan olan bir komutanlar grubu, yoktan bir ordu yarat-

makta gecikmez. prlan kadar énemli olan bir baska sey de kendi ardila-

rim yetistirmektir,

3) Bir arac1 6ge ki bu, ilki ikincisiyle yalmz «fizik» Partinin egurur»u konusﬁna gelince, bunun Vico'nun
anlaminda degil, moral ve entellektiie] anlaminda da tema- séziinii ettigi «uluslarn gurururndan d’a-ha kétii oldugu

nehilir Nicin? Ciinlidi hic sslove srmsdadems codian i o
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el
parti igin «sabit oranlar»® stz konusudur ve bu «sabit -
coanlars eerceklestirildiginde emr viiksek etkinlie ulagi-

lir.

Diisiinceler boyle iken bir partinin olagan yollarla
yikilamayacag ileri siiriilebilir, Clinkii, dogumu dagmik
durumda olsa da, nesnel maddi kogullara bagli olan ikin-
ci 6ge eger zorunhu olarak varsa (ve eger bu ikinci Oge
yoksa her usa vurma bostur) Steki ikisinin, yani birin-
cisinin ve bunun kendi gerekli devami ve dile gelis ara- i
a1 olarak olusturdugu iiglincli 8genin olusmamas: olasi
degildir.

Ikinci dgenin meydana ¢ikmast igin, yagsamsal sorunla-
rm belirli bir ¢bziimiiniin gerekliligi yolunda ¢ok saglam
bir kammn olugmus olmas1 gerekir, Bu kani olmadan
ikinci e olusmayacaktir, olussa bile zayifhg dolaysiy-
la yok edilmesi gayet kolaydir. Ancak yok edilse bile,
bu ikinci dfenin miras olarak, yeniden diizenlenmesi ge-
rekli, bir maya birakmasi zorunludur. Bu mayamn en iyi
yasayabilecegi ve diizeltilebilecegi ver, gene, ikinci 6geyle
en homojen olan, ilk ve son ogeler olmaktadir. Oyleyse
ikinci 6genin bu ogeleri olusturmaktaki faaliyeti esastir.
ikinci 6ge iizerinde bir yargiya vanrken olglitler sunlar- . i'ﬂ' P —
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SANAYICILER VE TARIMCILAR

Sorun biiyiik sanayicilerin kalic1 6z siyasal partileri-
nin olup olmadigrdir, Saniyorum ki, cevap olumsuz ola-
caktir. Biiyiik sanayiciler sirasinda, varolan tiim parti-
lerden vararlamrlar, ama kendi 6z partileri yoktur. Do-
layisiyla, bunlar herhangi bir bi¢imde «agnostik» ya da
«apolitik» degildir : ¢rkarlari, siyasetin satrang iahtasin-
daki su ya da bu partiyi, sirasmda kendi araglanyla giie-
lendirerek belirli bir dengeyi stirdiirmektir (kargit par-
ti, besbelli konu disidir: bunun giiglenmesine yardim
etmek, taktik hareket olarak bile yeglenemez). Denge-
nin stirdiiritlmesi’ «normal» yasantida olagelmektedir, ug
durvmlarda (ulusal vasamda savas durumu gibi) ki asil
bunlarm hesaba alinmast gerekir, bilyitk sanayicilerin
partisi, kalier 6z partileri olan tarimalarmkidir. Bu dii-
siincenin orneklesmesi, Muhafazakar Parti'nin, gelenek-
sel olarak sanayicilerin partisi gibi goriinen Liberal Par-
ti'nin bagim vedigi Ingiltere’de gozlemlenebilir.

Biiyiik Trade Union (Sendike)'lan ile Ingiltere'nin du-
rumu bu olay: aciklar. Ingiltere’de bigimsel olarak sana-

vicilerin karsit1 olan biiyiik 8lgekli bir parti olmadif: dog--
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rudur’, ama isgilerin kitle drgiitleri vardir ve bunlarin baz
6nemli anlarda nasil biirokratik kabugu kirarak asagidan
yukariya bir yap1r degisikligi gecindikleri gdriibmiistiir
{Brnegin 1919 ve 1926'da). Ote yandan, tarimc: ve sana-
viciler arasinda siirekli, siki1 gakar iliskileri vardir (Gzel-
likle tarimsal ve endiistriyel himayeciligin genellestigi
bugiinlerde); iistelik taruncalarin «siyasal olarak» sana.
yicilerden daha iyi oOrgiitlendikleri, aydinlari daha ¢ok
kendilerine cektikleri, yonelimlerinde daha «devamhi» ol-
dukfart vb. yadsmnamaz. Ingiliz «liberal-radikal»?, Fran-
s1iz radikal (bu ilkinden hep pek farkli olmustur) parti-
leri gibi geleneksel «sanayici» partilerin yazgilarimn ne
oldugu ilginctir («Italyan Radikal Partisi»* de bu nok-
tada hatirlanabilir), Bunlar neyi temsil ediyordu? Bun-
lar tek bir biiyitk simfr degil, ufak ve biiyiik siniflararas:
bir bag: temsil ediyordu; buradan da degisik bicimde
olugsmalar: ve yokolmalar: ileri gelir. «Manevra» boliigii,
biitiiniiyle degisinceye dek her zaman degisik kosullar al-
tinda bulunan, alt-sinf, tarafindan saglanmmstir. Bugiin
[alt-simif, adi gecen] boliigli «demagojik partilere! sag-
lamaktadir; bu da anlagiimaz bir sey degildir.

(I3 Yani kitlesel bir komiinist partisinin olmadif kasdedil-
mektedir. Gramsci Ingiliz fs¢i Partisinin sanayicilerin diis-
man1 oldugunu diisinmemektedir,

(2) Bagka bir deyisle XIX. yiizyilin ikinci yarisindaki Liberal
Partinin radikal kanadi ve belki de, dzellikle 1870 sonras:
dénemdeki, Chamberlain, Dilke ve Bradlaugh dnderlifinde-
ki ve sosyalist fikirlerin etkisindeki radikaller kastedil-
mektedir.

(3) TItalyan Radikal Partisi, Partito d’Azione (Evlem Partisi)nin
gitdtik bir dah saylabilir. 18807Terde toplumsal nitelikli
vasalar ve oOzellikle ¢alisma kosullan igin miicadele veren
bu Parti daha sonra yavas yavas erimis ve Giolitti’nin si-
vasal blok®unda kiigiik bir 6fe durumuna ditgmiistiir.

1) Bu deyim fasist partiler anlaminda kullamilmmgtr,
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Genel olarak denilebilir ki, partiler tarihinde, degi-
simin nedenlerinin kdkenini bulmak igin degisik {ilkele-
rin karsilastirilmas: énemli ve Ggretici bir seydir. Aymi
sey tarih «katalogusnun tiim <kahntilarisyla dolu olan
«gelenekgi» {ilkelerin partilerinin aralarindaki tartigma-
larda da gegerlidir.

Gerek diinya anlayis1 gerekse Szellikle pratik tavirlar
icin 6nemli olan en iyi yarg olgiitii sudur: diinya anla-
visi ya da pratik eylem, ortak yasammn tiim sorumlulu-
gunu istlenmis haliyle «soyutlanmis», <bagumsiz» olarak
mi kavranabilir; ya da bu olanaksizsa, diinya anlayisi ve
pratik eylem, bagka bir diinya anlayisi ve pratik tavnn
«biitiinlesmensi iyilestirilmesi, dengelenmesi, vb. olarak
mu anlagilabilir? Diisiiniiliirse, bu dligiitiin ideal ve praiik
hareketler iizerinde tarafsiz bir yargiya varmak icin 6nem-
li oldugu ve hig de kiigiik olmayan bir uygulama alanina
sahip oldugu gériiliir,

En sik raslanan putlastirmalardan biri de, her va-
rolan seyin varolmasinin «dogal» oldugu, varolmadan ola-
mayacag, kotii gitseler de yeniden diizenleme girigimie-
rinin yasam kesintiye ugratamiyacagy, ¢linkit geleneksel
giiclerin islemeye devam edecegi ve bu yiizden yagarmn
sitrecegi inamsidir. Kuskusuz bu tiirlii diisiincede dogru
bir yan da yok degildir; eger biyle olmazsa vay halimi-
ze! Bununla birlikte baz1 sinirlanin 6tesinde bu bicimde
bir diisiince (bazi daha kotiiye [yonelik] siyaset durum-
larinda) tehlikeli olmaktadir; ama her halitkirda on-
ceden sézii edilen, feslefi, siyasal ve tarihsel yargt Slgiitit
elimizdedir. Iyiden iyiye incelenirse, bazi hareketlerin
kendilerini marjinal saydiklar yani baz1 olas1 ya da ger-
cek kotiilitklert diizeltmek icin katilacaklar baghea bir
hareketi varsaydiklary, bunun igin de bu gibi hareketle-
rin saf bir bicimde reformcu olduklan dogrudur.
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Bu ilkenin siyasal 8nemi vardir; ciinkii, déniim nok-
talarinda, herbiri «bagmmsiz» bir parti olarak gériilen de-
gisik gruplarm birlesmeleri ve bu birlik iginde bloklas-
malari olayr ile, her simfin tek partisi oldugundan siz
eden teorik gercek kanitlanmis olmaktadir. Daha on-
ce var olan cesitlilik yalmzca «reformist» bir nitelikte
iken, yani kismi sorunlarla ilgilenirken, bir bakima (st-
nirlan iginde yararl) siyasal bir isbéliimii olup; ancak,
her boliim 6tekini varsaydigindan, doniim noktalarinda,
yani baghca sorunlar ortaya atildiginda, birlik olusur,
blok gergeklesirdi. Bundan da partilerin kurulusunda
ikineil sorunlar iizerinde durmayip «yekpare» bir niteli-
ge biiriinmek gerektigi sonucu ortaya crkar : dyleyse yb-
netenler ile yonetilenler, dnder ile kitle arasinda homo-
jenlik olmasina ¢ok dikkat edilmelidir. Doniim noktala-
ninda, eer onderler kendi «gercek partilerione gegerler-
se, kitleler bagsiz hareketsiz kalidar ve etkenlikleri de
kalmaz. Denilebilir ki, hicbir gercek hareket birdenbire
biitiinliigiiniin bilincine varmaz, tersine sonraki deneyim-
lerle, yani olaylarmn ve bunlarin higbirinin (sozciiglin ah-
silmamis anlamiyla) dogal olmadiginmn, yalnizea, bazi
kosullar oldugundan béyle oldugunun ve bu kosullarin
ortadan kalkmasinm sonugsuz olamayacagimn farkina
vararak, [kendi] bitiinliigiiniin bilincine sahip olur. Bsy-
lece hareket olgunlasir, «ortak yasama» keyfi olma nite-
ligini yitirir, belirli sonuglan elde etmek amaciyla gerekli
onciilleri yaratmas: ve bunlarin yaratilmasinda tiim gii-
clinii kullanmas: anlaminda gergekten bagimsiz olur.
[1933].
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«EKONOMIZM»IN BAZI TEORIK VE PRATIK
GORUNUMLERI

Ekonomizm' —serbest degisimi amaglayan teori
hareket— teorik sendikalizm? Teorik sendikalizmin k¢
kenini ne kadar praxis felsefesinde, ne kadar se
best degisime iliskin ekonomik doktrinlerde, vani so
bir coziimlemeyle liberalizmde buldugu ele alinma
gerekir. Bu yiizden de en geliskin bi¢imiyle ekonomi:
min, liberalizmin dolaysiz bir ardil1 olup olmadifi ve ki

(1) Ekonomizm, temel sivasal efilimi bakimindan, iscileri
ekonomik miicadeleye —ogellikle sendikalarin bagim gel
tigi ekonomik miicadeleye— girmelerine iligkin bir anl
yis1 simgeler, Sendikalarin bu baglamdaki yeri igci sm
sivasetini de kapsar bir niteliktedir. Bu durum séz kom
suyken, ekonomizme goie, Marksist aydinlarin siyasal «rmy
cadele» bakimmdan liberallerle birlesmesi de giindeme ge
mektedir,

(2) Kuramsal sendikalizmle Gramsci'nin kasdettigi, Ingiliz dit
vasindaki sendikalizmdir. {Italyancadaki sindacalismo sb
ciigii hem sendikalizm hem de «tradeunionism» anlar
na gelmektedir). Ozellikle anarkosendikalistler ve 6te va
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kenlerinde de praxis felsefesiyle oldukca az ilintileri
[yani] her haliikirda yalmzca distan ve sadece sozsel
ilintileri olup olmadifh incelenmelidir.

Gene bu goriis agisindan, [Croce'nin] Tariksel Mad-
decilik hakkindaki kitabinda yazdigi (1917 tarihli) yeni
onsdzden ileri gelen, Einaudi-Croce tartismasini ele al-
mak gerekmektedir? Einaudi tarafindan 6ne siiriilen zo-

da anarsistler bakumndan gii¢lit bir Italyan is¢i sendika-
cihfl gelenegi soz konusuydu. Anarsist isgiler ozellikle 1.
Diinya Savasi sirasmda ve sonrasinda Forino'daki endiist-
rivel miicadelelerde Gnemli bir rol oynamslardl. Ve bu dé-
nemde Gramsci,” basinda bulundugu Ordine Nuovo (Yeni
Diizen) dergisinde sosyalistlerin ¢ofunda gériinen bu anar-
sistlere yonelik hizipcilige karg: ctkmsti, Ote vandan, Arturo
Labriolanm drnegini olusturdugu, anarko-sendikalist Snder-
lerin siyasal bakimdan en azindan ikircikli tutumlan soz
konusuydu. Labriola’nin 1915’de bir miidahaleciyken, daha
sonra anti-fasist olmasi bir gercekse de, baska birgok anar-
ko-sendikalist millivetgilik yolundan fasizm saflarma katil-
miglards ki Gramsci bu siirece, talyan bagimsizhk hareke-
tinin {Risorgimenio) izieyicileri olan burjuva siyasetgilere
gindermede bulunarak, «dinitstiirmeciliks (frasformizmo)
adim1 verir,

(3) Luigi Einaudi (1874-1961) 6nde gelen bir liberal ve ikti-
satgidrr. Ozellikle 192425 yllarmda fasizine karsy ¢ikanlar
arasinda Snemli bir yeri vardir. Fasizmin ¢ikiigiinden son-
ra Italyan [Merkez] Bankasi yoneticiligini vapmis, daha
sonra Cumhurbagkam olmustur (1948-55),

Crocemin Materialismo storico ed economia marxistica
(Tarihsel Maddecilik ve Marksist Tktisat) adl kitab 1909'da
vaymlansustiv. Croce kitabin iiciincit basisma kitabr nigin
vazdhfina Hiskin bir 8nséz eklemistir, Bu dnsdziivde Mark-
sizmin Italyan entellektiiel yasammna ve ozellikle tarth ¢a-
Lismalarina 1892-1900 arasinda yararh etkilerde bulundo-
funu betirtmistiv, Binaudinin bu konuya iliskin yorumlan
Rifornma Sociale {Toplumsal Reform) dergisinin Temamuz-
Agustos 1918 sayisinda (s. 45) yavmlanmis bulunmaktadir.
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raesine karismamasy gerektigi iddia edilmektedir. Ama,
fiili gerceklikte sivil toplumla Devlet bir ve aym oldu-
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zorlamayla giindeme getirilip siirdiiriilen, bir Devlet «dii-
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[bu diizenleme] ekonomik olaylarin kendiliginden dile
gelen otomatik bir ifadesi degil de kendi amaclarmin
bilincinde olan bir iradenin kasith bir siyasetidir. Dola-
yisiyla birakiniz yapsinlarc liberalizm, basariya ulastif
takdirde, bir Devletin ybnetici personelini ve aym Devle-
tin ekonomik programini, yani ulusal gelirin dagilimm
degistirmeye yonelmek durumunda olan siyasal bir prog-
ramdr.

Teorik sendikalizmin durumuysa farkhdir. Bura-
da s6z konusu olan bagimh bir grup olup, bu grubun
cgemen olmasi, ekonomik-korporatif evreden tteye geli-
sip stvil toplumda ethik-politik hegemonya evresine yiik-
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siirdiigii bagmmsizhik ve dzerklifin aslinda hakim grubun
entellektiie]l hegemonyasina feda edildigi inkar edilemez,
Cunkii teorik sendikalizm biitiiniiyle, praxis felsefe-
sinin baz1 eksik sunulmug ve dolayisiyla bayaglastirilmig
savlariyla megrulagtirilan, birakimz yapsinlarciligm bir
goriniimiinden baska bir sey degildir. Bu «feda» nicin ve
nasl olmaktadir? Ya sorun gézéniine alinmadigindan
(Fabiancilik, De Man,” Ingiliz Isc¢i Partisinin Snemli bir
boliimil), ya da {sorun] uygun ve etkin olmayan bir bi-
¢imde ortaya konuldugundan (genel olarak sosyal-demok-
rat egilimler), yahut da gruplu rejimden sendikal bir
ekonomiye sahip tam esitlik¢i bir rejime dolaysiz olarak
atlama imkamna inanidigindan, bagimli grubun egemen
grup haline doniismesi s6z konusu degildir.

Ekonomizmin siyasal ve entellektiiel irade, eylem ve
girisim ifadelerine kars: tutumu, sanki bunlar ekonomik

‘a

boylesi uzlasmamn éze ilismeyecegi de siiphesiadir; ¢inkii
hegemonya, eger ethik-politik ise, ekonomik olmadan da
olamaz, [yani] temelini yonetici grubun ekonomik faa-
livetin yasamsal dziine uyguladifa kesin islevinde bulur.

g pezecwlreadilee

rik sendikalizmin otesinde bir¢ok bicimlerde ortaya
cikar. Secimderde oy kullanmama tavrina iliskin biitiin
bicimler ekonomizmin icine girer (buna tipik érmek Ital-
P = hﬁi\ o' dor  haedpaing i aoindildngg

i—

1900’dan sonra giderek yumusayan ve 1919'da Halkc: Par-
tinin® kurulmasiyla ortadan kalkan oy kullanmama tav-
rdir; papazlarin gercek ftalya’yvla yasal Italya arasmda
yaptiklan organik ayrim, ekonomik diinya ile siyasal-ya-
sal diinya arasindaki aymrinun yveniden liretilmesinde basg-
ka bir sey degildi); bu tavrin yari-yaniya oy vermeme,
dortte bir oy kullanmama, vb. gibi bir ¢ok bicimleri de
sbz konusu olabilir. «Isler ne kadar kotiilesirse o kadar
iyidir» formiilii oy kullanmama tavriyla ilintilidir; bazt
milletvekili hiziplerinin adina parlamenter <«uzlasmaz-

(8) Halke: Parti, Luigi Sturzo ve bagkalar1 tarafindan 1919
Ocak'mda kurulmustur, Avrupa'da o zamanlar gecerli olan
Sosyal-Hiristiyan diisliniine dayanan Parti baslangcta Pa-
pahikca desteklenmistir. Ustelik bu Parti tarafmdan sim-
gelenen hareket, Kilise i¢l degil Kilise dis1 reformlara yo-
neliktir. Kuzey ve orta ftalya’da hezla gelisen bu Parti, bu
bilgelerde «beyazs sendikalarm kuruimasina katkilarda
bulunmustur ki kilgiik kovlilikk alanmda giiglii olan bu
sendikalar «kizil» sendikalarin karsisinda olmustur, 1921-25
arasinda fagizm karsisinda istikrarli bir tavir alamayan bu
Partl {Sturzo P'tpahém faslzmle bir anlasmaya gitmesine

CL I I e N e e e TARILANC AT AR






sa, bu ifade dogrudur, Croce’nin terminolojisiyle denile-
bilir ki, «bzgiirlitk dini»nin bagrinda biten en biiyiik sap-
kinhk, ortodoks dini gibi, bizzat bir bozulmaya ugramus,
«bos inan» olarak yayginlagmig, yani birakimz yapsm-
larca liberalizmle birlesmis ve ekonomizmi iiretmis bu-
lunmaktadir. Ne var ki, ortodoks dini artik kuruyup kal-
missa da, sapkin bos inanin daha yiiksek bir din olarak
yeniden dogmasma yol agacak bir mayaya sahip olup

olmayaca, vani bos inan kalintilarinin kolayca tasfiye

edilip edilemeyecegi [zaman icinde] goriilecektir.

Tarihsel ekonomizmin baz1 karakteristik noktalar: :
1) tarihsel ilintiler arastirthrken «nisbeten kalici» olan-
la gegici dalgalanma arasinda ayrum yapilmaz ve cko-
nomik olay olarak, dolaysiz «pis yahudice» anlanmyla,
kisisel ya da kiigiik bir grup cikar: anlasilir. Yani icer-
digi tiim iliskilerle, ekonomik smmf olusumlar1 hesaba
katilmaz ,tersine, ozellikle ceza yasalarinca belirlenen sug
bigimlerine uygun diisttigiinde, bayagi ve tefeci cikann
s6z konusu oldugu kabul edilir; 2) ckonomik olusun ca-
Iisma araglarmda ard arda ¢ikan teknik degismelere in-
dirgendigi[ni ileri siiren] doktrin. Prof. Loria, 1912 tarihli
«Rassegna contemporanea» (Cagdas Dergi)'da vaymlanan,
agagin toplumsal etkisine iliskin makalesinde bu doktri-
nin uygulanmas: lizerine ¢ok parlak bir agiklamada bu-
lunmustur; 3) ekonomik ve tarihsel olusun, iiretemin ba-
z1 6nemli ofelerindeki degisiklige, beraberinde makine-
lerin yapihis ve isletilmesinde yeni ydntemlerin uygulan-
masim getiren, yeni bir hammaddenin, yeni bir yakitin,
vb. bulunmasima dolaysiz olarak bagimh kilindigh doktrin.
Bu son zamanlarda petrol {izerine enikonu bir yazin sbz
konusudur : tipik bir 8rnek olarak 16 Mayis 1929 tarihli
«Nuova antologia» (Yeni Antoloji)’'da Antonine Laviosa'-
mn makalesi incelenebilir. Yeni yakitlar, yeni devindiri-
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ci enerjiler kadar bagka bi¢imlere sokulacak hammad-
delerin bulunmasy, tek ek devletlerin konumunu degis-
tirebileceginden, siiphesiz biiyiik 6neme sahiptir, ama ta-
rihsel hareketi belirlemez, vb.

Cogu kez tarihsel maddecilikle miicadele edildigine
inamhp tarihsel ekonomizmle miicadele edilir. Sbz geli-
si Paris’te yayinlanan 10 Ekim 1930 tarihli «Avenir» (Ge-
lecek)’deki makale (21 Ekim 1930 taribli «Rassegna Setti-
manale della Stampa Estera» (Haftahk Yabanci Basin
Dergisi)’de ss. 2303-2304'de tekrar yaymlanmistir) bu
duruma bir drnek olup, buradan tipik olarak sunlar ak-
tarijabilir : «Uzun bir siiredir, ama &zellikle savastan
sonra, cikar sorunlarmin uluslar egemenligi altina alds-
£ ve ditnyay ileriye gonmildiigi soylenir durur. Bu tez,
hafif doktriner «tarihsel maddecilik» adi altinda icad
edenler marksistlerdir. Saf marksizinde kiitle halinde
ele alinan insanlar tutkularma degil de ekonomik zorun-
lwluklara itaat ederler. Siyaset bir tutkudur. Vatan bir
tutkudur. Bu ¢ok sey isteyen iki fikir tarihte ylizeysel bir
islevden baska bir isleve sahip degildir, ¢linkii gergekte
yiizyillar boyunca halklarin yagami, maddi tiirden ne-
denlerin her zaman degisen ve her zaman yenilenen bir
oyunuyla agiklanir. Ekonomi her seydir. Birgok <burju-
var filozofu ve ekonomicisi bu nakarati tekrar eder du-
rur. Bugdayin, petroliin va da kaugugun cari fiyatlarryla
viiksek uluslararas politikayr bize agiklarken bir gesit
havalara girerler. Tiim diplomasinin gitmriik tarifeleri ve
maliyet fiyatlar1 sorunlarinca belirlendigini bize gister-
mek icin biitiin marifetlerini kullanirlar. Bu agiklamalar
miithis hiirmet goriir. Bunlarin ¢cok ufak bir bilimsel go-
riintiisii olup, [aym agiklamalar] incelikte son séz ola-

rak gecinmek isteyen bir tiir iistitn siipheciligin meyva-
sidir. Dis politikada tutku mu? Ulusal konularda duy-
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gu mu? Hadi canim! Bunlar siradan insanlar icindir.
Buiyitk ruhlar, gizleri bilenler bilirler ki her sey borg-
alacak tarafindan belirlenir. Iste bu mutlak bir yalanci-
ger¢ektir, Halklarm cgikar hesaplarindan baska bir seyce
yonetilmeyi segmedikleri biitiiniiyle yalan, halklarin 6zel-
likle niifuza olan istek ve atesli inanglarinca dikte edi-
len diistincelere itaa tettikleri biitliniiyle dogrudur. Bu-
nu anlamayan hic¢ bir seyi anlamaz». (Nitfuz Manisi bas-
Iikl1}) makalenin devami, maddi ¢ikarlarca degil de «nii-
fuzsca belirlemmis oldugu farz edilen, Alman ve Italyan
sivasetlerinin Orneklerini vermektedir, Makale praxis
felsefesine yoneltilmis en bayagisindan polemik alaylan
kisaca igermektedir ama, gergekte, tartisma Loriaminki-
nin tiriinden kaba ekonomizme karsidir. Kaldi ki yazar
baska bakimlardan akil yiiriitmede de o kadar giiclii de-
gildir : «tutkularsin en basitinden ekonomik cikarlann
anlamdag: olabilecegini ve siyasal etkinligi kalici ham
duygusalhk ve gelip gecici ¢irpinma icinde siirdiirmenin
zor olacagint anlamamakiadir. Ve Fransiz politikas: da
sistematik ve tutarh bir «ussallik» olarak yani her tiirliz
tutkuya iliskin 6geden arinmis olarak sunulmaktadir, vb.

Ekonomizme iliskin en yaygin bos inan bigimiyle,
praxis felsefesi entellektiiel grubun tst diizeylerinde vay-
ginlagabilme olanaklarinin biiyiik bir bolitmiinii kaybe-
der, ama, [yayginlasabilme olanaklarinal halk kitleleri
ve beyinlerini zahmete sokmak niyetinde olmayan, ter-
sine ¢ok kurnaz, vb. goriinmek isteyen, ikinci sinif en-
tellektiieller arasinda ulagwr. Cogu kimse icgin, Engels’in
yazdhgz gibi, ceplerindeki birkag formiilciikte 8zetlenmis,
tiim felsefi ve siyasal bilgelige ve tarihe ait bilgilere cok
ucuza ve hichir emek harcamadan sahip olduklarina inan-
mak ¢ok rahat gelir. Insanlarin temel celiskilerin bilin-
cine ideoloji alaminda vardiklarina iliskin tezin, psikolo-
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jik ve ahlaksal nitelikli degil de tersine organik ve epis-
temolojik nitelikli oldufu unutuldugundan, siyaseti ve

dolayisiyla tarihi stirekli bir marché de dupes, hokkabaz-

lik ve el ¢abuklugu oyunu olarak ele almaya egilimli bir
algilama bigimi vyaratilmis bulunmaktadir, «Elestirel»
etkinlik dolandiriciliklarim kesfedilmesine, skandallarnn
yaratilmasma ve @énemli sahsiyetlerin cebindeki parala-
rin hesabinin yapilmasina indirgenmis olmaktadar.
«Ekonomizm»in de nesnel bir yorum ilkesi (nesnel-
bilimsel} oldugundan ya da béyle varsayvildifindan, do-
laysiz gikar arayisimn tarihin biitiin goriiniimleri i¢inde
«tez»i temsil edenler kadar «anti-tez»i temsil eden insan-
lar igin gegerli olabilecegi boylece unutulmus bulunmak-
tadir. Bunun da 6tesinde praxis felsefesinin baska bir
onermesi unutulmustur ; «halkin inanglari» ya da bu
tiirden inanglar maddi giiglerin gecerliligine sahiptir.
«Pis yahudirce ¢ikarlar alaninda yaptlan yorum yanlis-
lar1 bazen dylesine ¢ekilmez ve komiktir ki [bunlar] bu
yolla kokendeki 6gretinin nitfuzunu olumsuz yonde etkile-
mislerdir. Demek ki ekonomizmle yalmz tarih yazma teo-
risinde degil dzellikle sivasal teori ve pratikte de miica-
dele etmek gerekmektedir. Bu alanda miicadele, tipk:
siyasal parti teorisinin gelisgtirilmesinde ve belli siya-
sal partilerin yasamdaki pratik gelismesinde (karsisi-
na karsilik olarak demokratik-devrimci diktatorliikk kav-
rayist konulan, adina siirekli devrim denen teoriye kar-
s1 yiiriitillen miicadele; kurucu [meclis] ideolojilerine
saglanan destegin Onemi, vb.) pratik olarak siirdiiriilen
miicadeleler gibi, hegemonya kavrammm gelistirerek siir-
diiriilebilir ve siirdiiriitmelidir, Ornek olarak Boulanger'ci
akim (yaklagik 1886’dan 1890’a kadar)” ya da Dreyfus da-

(12) Bkz. vukarda «Machiavelli'deki Siyaset Uzerine Ozlii Not-
lar» Bolimii 6. dipnot.
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vasi” yahut da 2 Aralik Hitkiimet darbesi (dolaysiz eko-
nomik etmene ne kadar nisbi Snem verilinesi ve buna
karsilik «ideolojirlerin somut incelenmesine ne kadar yer
ayrilmasi [gerektigini] incelemek bakirmindan 2 Aralik
iizerine klasik kitabin' bir ¢6ziimlemesi [yapilmak gere-
kir]) ele alinarak, belli siyasal hareketler giderek gelis-
tikge [bunlarin] nasil degerlendirildigi iizerine bir aras-
tirma yapilabilir. Bu olaylar karsisinda ekonomizm su
soruyu sorar : ele alinip incelenen girisim dolaysiz ola-
rak kimin gikarinadir? Ve bu soruya iistiin korii oldugu
kadar ¢iiriik bir akil yiirlitmeyle cevap verir: dolaysiz
olarak egemen grubun belli bir hizbinin ¢ikarinadir. Da-
hasi var, herhangi bir hataya diismemek i¢in, segim, agik-
ca ilerici ve ekonomik giiclerin biitiiniinii denetlevici bir
islevi olan hizbe denk diiser. Yanhs yapilmadigindan
emin olunabilir; ¢iinkii incelenen hareket iktidara geger-
s¢, kagimlmaz olarak egemen grubun ilerici hizbi sonug-
ta er ya da ge¢ yeni hiikiimeti denetimi altina alacak ve,
devlet aygitimi kendi ¢ikarina cevirmek igin, onu arag
olarak kullanacaktir.

Demek oluyor ki ¢ok ucuz bir yamilmazhk séz ko-
nusudur, ama bu yanimazhgm teorik bir anlam: olma-
masuun yani sira pek az sivasal énemi ve pratik yarari
vardir : genel olarak ahlake nutuklar ve sonu gelmeyen
kisilik sorunlart {iretmekten baska bir sey yapmaz. Bou-
langer'ci tiirden bir hareket stz konusu oldugunda, ¢o-
ziimleme gercek¢i bir bicimde su cizgiye gore yiiriitiil-
melidir : 1) harekete katilan kitlenin toplumsal igerigi;
2) yeni hareketin bizzat dogusu ile belirlenen ve giderek

(13} Bu konuda bkz.: Cuwthurivet Donemi Tiirkive Ansiklope.
disi, Cilt I, s. 132-33'deki «Dreyfus Olayi» maddesi.

{14) Bagka bir devisle Louis Bonapartetn I8 Brumaire'i (K.
Marx). '
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baskalasan giic dengesi iginde bu kitle ne gibi bir isle-
ve sahipti? 3) [hareketteki] yoneticilerin ortaya koydu-
fu ve kabul gbren talepler siyasal ve toplumsal bakim-
dan ne gibi bir anlama sahiptir ve hangi fiili gereklere
denk diismektedir? 4) araglanin Onerilen amaca uygun-
lugunun incelenmesi; 5) yalnizca nihai bir ¢ziimlemede,
bu gibi bir hareketin kacimlmaz olarak vozlastirilacagt
ve [bu harekete] katilan kitlenin beklentilerinden cok
farkhl amaglara hizmet edecegi varsayimi, ahlakg degil
de siyasal terimlerle formiile edilerek, ele alinir. Ama (ya-
ni ortak anlayigm agk segikliginde bu gibi bir nitelige
sahip olmayan, daha ¢ok bir takim gizli ve ozel «bilim-
sel» coziimlemenin sonucu olan [titrden] herhangi so-
mut bir $ge sdz konusu degilken, bu varsayim pesin ola-
rak ortaya koyulmakta, boylelikle de, [aym varsayim]
iki ylizlidliik ve kotii niyete ya da (harekete katillanlar
bakimimndan) boénliik ve budalaliga iliskin ahlaker bir it-
ham goriintiisiine biiritnmektedir. Bu yolla da sivasal mii-
cadele, cini sisede muhafaza edip her seyi bilenlerle, ken-
di yoneticilerince kandinlmis olmalarna karsin onmaz
safdilliklerini kabullenmek istemeyen kisiler arasindaki
kigisel sorunlar yumagina indirgenmis olmaktadir. Uste-
lik bu gibi hareketler iktidara gelinceye kadar, bunlarn
iflas edebilecegini ve gercekten de bazilarimin iflas etti-
gini (bizzat Bounlanger'in bu haliyle iflas etmisken daha
sonra Dreyfus yanlisi hareket tarafindan kesin olarak
ezilmis bulunmaktadir; Georges Valois'in hareketi; Ge-
neral Gajda'mn hareketi)” dusiinmek her zaman igin

{13) George Valois bir Fransiz {asist diigliniirii olup XX, viiz-
yilm basinda <Proudhon Dernegisni kurmustur. Sorel de
bu dernege tiyeydi, 1. Dilnva Savasindan sonra «ulusal dev-
rimei ajnaglayan bir harcketi drgiitlemistiv. Hareket eski
askerlere dayamyor ve Mussolini'den esinlenmis bulunu-
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miimkiindiir. ‘Bu durumda inceleme [bu hareketlerin]
gliclii yanlar: kadar iclerinde barindirdiklan giigsiiz yan-
Jarimn da belirlenmesine yonelmelidir. «Ekonomizmci»
varsayim dolaysiz bir gii¢ 6gesini, yani dolaylh olsun do-
laysiz olsun bir cesit mali destegin hazirda bulundugunu
(hareketi arkalayan biiyiik bir gazete aslinda dolayh bir
mali destektir) ileri siirer ve bununla yetinir. Ama bu
yetmez. Bu [6zel] durumda da farkh diizeylerdeki giig
iligkilerinin ¢tziimlenmesi, hegemonya ve ethik-politik ilis-
kiler baglanmnda en yiiksek dereceye ulasmak durumun-
dadir: [1933-34: 1. yazim 1930-32].

Admna uzlagmazhik teorileri denilen teorilere or-
nek olarak belirtilmesi gereken bir tavir da, kompromi

diye adlandirilan uzlagmalara karsi ilke olarak kati mu-

halefettir ki bundan tiireyen belirti de «tehlikelerden du-
yulan korku» olarak dile getirilebilir. tlke olarak korwop-
romilerden tiksinmenin ekonomizme siki sikiya bagl ol-
dugu agiktir. Ciinkii bu tiksinmenin temelinde bulunan
anlay_w tarihsel gelismenin, dogal yasalarla aym tiirden,
nesnel yasalar: olduguna dair sasmaz kanidan baska bir
sey degildir; iistelik dinsel niteliklere benzer nitelikleri

yordu; hem <bolsevizm»e ve hem de «plutokrasisye (zen-
ginlerin ybnetimi) karsiydr. 1930'lu wiflarda bir tiir «birbi-
rine yaklagma» kurami ileri siiriilmiistiir ki burada A.BD.
ve S5.CB. yilksek diizeyde teknolojik, sendikal bir top-
lum bicimine dofru evrimlesmekteydiler,

General Rudolf Gajda Rusya'daki sivil savas sirasinda
Kolchak yanmda Cek lejyonunun komutamydr. 19200 wil-
larda askeri darbe hazirlama suglamasiyla Cek ordusun-
dan gtkartilmistir. Cekoslovakva'da fasist nitelikli bir «Se-
¢im Reformu Ligi» olusturmus ve 1929 secimlerinde iig
koltuk kazanm:stir. Nazilerin Cekoslovakyayr  isgalinde
kukla ybnetici olmay: {imit etmisse de Naziler millivetci
geemiginden dolayr kendisine giiven duymamislardir,

olan yazgici erekgilige olan inang da séz konusudur; de-
gil mi ki uygun kosullar yazg1 geregi olusacaktir ve de-
il mi ki ruhun len insandan diinyaya yeni gelene gogii
olaylar1 oldukca esrarlit bir bicimde bu uygun kosullar-
ca belirlenecektir, o halde bu durumlart bir plana gdre
snceden diizenlemeye egilim gdsteren her tiirlii iradi gi-
risim sadece bosuna degil zararhidir da. Bununla bera-
ber bu yazgicr inanglarin yant sira «daha da sonra» kor-
cesine ve ayrim yapmadan silahlarin diizenleyici erdemi-
ne giivenme cgilimi s6z konusudur. Ne var ki [bu egilim]
biitiiniiyle mantik ve tutarhhktan yoksun degildir, ¢lin-
kit iradenin karistmimn yiksm igin vararh, {(bizzat yikim
momentinde zaten edim durumunda olan) veniden yapim
icin yararsiz oldugu diisiintilmektedir. Yikim, yikimn-ye-
niden yapim olarak degil de mekanik olarak kavranmak-
tadir. Bu tiirden diisitnme bi¢imlerinde «zaman» etmeni
ve [hatia] son bir gozitmlemede bizzat «ekonomi» hesa-
ba kanimamaktadir. Cinkit kitleye ait ideolojik olgula-
rin daima kitledeki ekonomik olaylarin ardinda kalds-
#1 ve bazi momentlerde ekonomik etmenden ileri gelen
otomatik devindiricilerin yavaglatildipi, engellendigi va
da gelencksel ideolojik Sgeler tarafindan gecici olarak
durduruldugu konusunda bir kavrays soz konusu degil-
dir. Bu yiizdendir ki kitlenin ekonomik durumuyla il-
cili ve geleneksel onderlerin direktifleriyle karsithik du-
rumunda olabilecek isterleri «kavratmayi» éngbren bi-
lincli bir miicadele verilmelidir. Ekonomik atthim gele-
neksel siyasetin engellerinden kurtarmak, yani yeni, bag-
dasik, ic celiskileri olmayan, ekonomik-siyasal nitelikli
rarihsel bir bloku gergeklestirmek balkamimdan [bu blok-
¢a] massedilmesi gerekli baz: giiclerin siyasal girisimi her
zaman gereklidir. [Ustelik] iki «benzer» giiclin, yalnizea
ya bir sira uzlasmayla ya da silah zoruyla, bunlarm it-
tifak halinde olmas: yahut zorla birinin Stekisine bagim-
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h olmas: saglanmadan veni bir organizma olusturmalarn:
miimkiin olmadigindan, sorun bu zorlama imkimna sa-
hip olunup olunmadig1 ve giiclin kullaniimasinin «iiret-
ken» olup olmadighdir. Iki giiciin birlesmesi bir iigiincii-
suniin alt edilmesi icin gerekliyse, (el altinda olduklan
takdirde) silaha ya da zorlamaya basvurma sadece saf
bir metodolojik varsaymm olup, tek somut imkin komp-
romidir. Clinkii zor, hizla massedilmek istenen ve «iyi ni-
yetisyle hevesi gereken [kitlenin bizzat kendi] bir bb-
liimiine kars: degil, sadece diismaniara karsi kullanila-
bilir. [1933-34: 1, yazum 1932].
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ONGORU VE PERSPEKTIF

Bslirlenmesi ve gelistirilmesi gereken bir baska nok-
ta, sivasal eylem ve devlet yasamindaki «¢ifte perspektif»'
olmaktadw, Cifte perspektif, en basitinden en karmast-
fina kadar degisik diizeylerde kendini gbsterir, ama bu
diizeyler teorik olarak, vart hayvan-yart insan olan
Machiavelli’'nin Kentaur'unun? ¢ifte dogasimma denk diisen

{1) Gramscl icin «gifte perspektif» sivasal eylemdeki giic uy-
gulama ve cnaylama momentlerinin diyvalektik birligi anla-
mma gelmektedir.

{2) «Demek ki nasil iki tiirden micadele oldugunu bilmelisi-
niz: biri kanunlarla, Steki giic [kullanmayla olurl. ki
insaniara, Otcki hayvanlara Ozgiidir. Ne var ki ilgi gogu
kez vetmediginden &tekine bas vurmak uyvgun olur. Demek
ki bir prens i¢in hayvam ve insam iyl kullammasun bil-
mek gereklidir. Bu [durum] prenslere eski vazarlarca iis
tii ‘kapal bir bicimde &gretilmis bulunmaktadir @ [eski v
zarlar] nasil Achilleusun ve [onun yamsira} birgok ouki
prensin Kentaur Chiron'ca yetistirildigini ve {Chiren’un]
disiplini altinda korundufunu yazmakiadirlir. Bu, van
hayvan-yarl insan ofretmenc sahip olmanm, prense ey
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iki temel diizeye indingenebilir. [Bunlar] zor kullanma ve
onasma (consent), otorite ve hegemonya, siddet ve wygar-
hk, kisisel ve evrensel moment («Kilise» ve «devlet»), kis-
" kirtma ve propoganda, taktik ve strateji, vb. diizeyleridir.
Ban kimseler «gifte perspektif» kuramini onemsiz ve ba-
yagl bir konuma, yani zaman iginde dar va da genis
«arasyla birbirlerinin ardindan mekanik bir bicimde ge-
len iki «dolaysizhk» bicimini ayirdetmeden baska bir
sev olmayan bir kavrayisa indirgemis bulunmakitadirlar.
Ama tersine ilk «perspektif» ne kadar «cok dolaysiz» ve
cok sadeyse ikincisinin o kadar (zaman iginde degil de
diyalektik iliski olarak) «uzak», karmasik, yilice olmas:
geregi [giinliik vasamdal ortaya gikabilir. Yani tipk: in-
san yasaminda oldugu gibi: bir birey ne kadar kendi
dolaysiz fizik varhfm korumak durumunda kahrsa, uy-
garlik ve insanhgin karmasik ve daha yiice biitiin deger-
ferini o kadar destekler ve bu degerlerle kendini o kadar
ozlestirir. [1933-34: 1, yazun 1931-32].

Ongoriiniin yalnizca, bir hareket olarak, simdiki ve
gecmis zaman iyl gérmek anlamina geldigi kesindir : iyi
gormek stirecin temel ve kahel 6gelerini dogru olarak be-
lirlemek demekiir. Ne var ki biitiintiyle «nesnel» bir én-
gorityli diisiinmek sagmadir. Ongdriide bulunanmin gergek-
te basariya ulastirmak durumunda oldugu bir «programi»
s6z konusudur ve 8ngdrii de ashnda bu basarimin bir
ogesidir, Bu, dngdriiniin daima keyfi ve nedensiz ya da
en basitinden kasitli olmasi gerektigi anlamina gelmez.
Dogrusu, sadece Sngdriiniin nesnel goriintisii bir prog-
ramla ilintili oldugu &¢litdde : 1) yalmzca tutkunun ak-

ikisinin dogasma gire nasil hareket edecegini [gdsterme-
sinden] baska bir sey defildir: [her iki dofadan] her birt
Gteki olmadan varlifint siirdiirernezs, {Prens, KXVIIL. B&-
lim).
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I bilemesi ve sezgiyi daha giicli kilmaya yardimc ol-
masi; 2) gercegin; insan iradesinin nesneler toplumuna
(makinistin makineye) uygulanmasinin sonucu olmas:
nedenleriyle aym gériiniis nesnellik kazanir: [demek
oluyor ki] biitiin iradi Ogeler dista birakilir ya da [ter-
sine} sadece bagkalarimin iradesinin kansimi, giiclerin
genel karsihkli hareketinde nesnel bir &ge olarak he-
saba katilirsa bizzat gerceklik sakath@a ugratilmis olur.
Yalnizea kim birgeyleri kuvvetle arzularsa, kendi arzu-
sunun gergeklesmesi igin gerekli olan ogeleri belirler.

Bu durumda, belirli bir diitnya ve yasam anlayis:
nin kendi oziinde ustiin bir Sngdrii yetenegine sahip ol-
dugunu kabul etmek, hamcasina aldatic1 ve yiizeysel bir
yanhstir. Her Ongériiniin altinda bir diinya gdriisiiniin,”
yattifr kesin olup, dolayisiyla diinva goriisiiniin, rasige-
le yan vana gelen keyfi diigiince edimlerinden olusma-
s1 ya da [tersine] dakik ve tutarh bir kavrayis olmasi
tnemsiz degildir. Ama diinya goriisii asal, éngériide bu-
lunan ve kendi gii¢lis iradesini gerceklestiren kimsenin
yvasayan aklinda Gnemine kavusur. Bunuln tersini] ad-
larma «tutkusuz» denilen kimselerin yaptigy &ngériiler-
de izlemek niiimkitndiir: [bu gibilerin dngoriileri] bos
kurgular, dnemsiz aynntilar ve sik tasavvurlarla dolu-
dur. Gergeklestirilecek bir programin ancak «Sngdren»in
kafasinda colusmasidir ki onun [bu programin] esash
Sgeleri ile yetinmesini miimkiin kilar, «Orgiitlenebilir»
ve yonetibmeye va da saptirilmaya duyarli olduklarin-
dan, gercekte sadece bu dgeler Ongbriilebilir. Buysa,
sorunu ele almaya iligkin ahigtlmg yoldan farkh bir yol-
dur. Her 6ngbrme ediminin, dogal bilimlerdekine ben-
zeyen diizenlilik yasalannin belirlenecegini bir 6n ka-
bulle varsaydigh genel olarak diisiiniilmektedir. Ne var
ki bu yasalar varsayildig gibi mutlak olarak ya da me-
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kanik anlamiyla s6z konusu olmadifindan, baskalarinin
iradesi hesaba katilmamakta ve bu iradelerin uygula-
maya konulusu «dngoriilmemektedir». Dolayisiyla her-
sey gercek iizerine degil de keyli bir varsayim iizerine
insa edilmektedir. [1933].

«Gereginden fazla» {ve dolayisiyla yiizeysel ve me-
kanik) siyasal realizm, ¢ogu kez kisivi, Devlet adaminin
sadece «fiili ger¢eklik» baglaminda calismast, «olmas
gereken» ile degil de «olan» ilc ilgilenmesi hakkindaki
iddiaya gotiiriir. Bu da Devlet adammin kendi burnu-
nun uzunlugundan Steye giden perspektiflere sahip ol-
mamasi gerektifi anlamma gelebilecektir. Iste bu van-
his Paolo Treves'i, «asil siyaset¢i»yt Machiavelli'de de-
gil de Guicciardini’de bulmaya gotirmiistiir.?

«Diplomat» ile «siyasetgisden de Steye sivaset bi-
limcisiyle fiilen siyasette bulunan kimse arasinda hir
ayrim yapmak gerekir. Kendi Ozgiil faaliyeti yeni den-
geler yaratmak degil de var olan dengeyi hukuksal bir
takim gergeveler iginde siirdiirmek oldupundan, diplo-
mat kagimiimaz olarak sadece fiili gergeklik simirlas
icinde hareket etme durumundadir, Aym bicimde bilin:
adam yalnizca bilim adam: oldugundan sadece fiili gor-
¢eklik baglaminda hareket etmelidir. Gelgelelim Mac-
hiavelli sadece bilim adamr degildir; veni giic iliskileri
yaratmak isteyen ve dolayisiyla (kesinlikle ahlakct an-

(3) Gramsci burada yazarnin Nwova Rivista Storica (Yeni Tu-
riir Dergisi)*daki (Kasym - Aralik 1930) «Il realismo politico
di Francesco Guicciardini» (Francesco Guicciardini'nin Si-
vasal Gercekgiligi) vamsma gindermede bulunmaktadr.

Guicciardini (1483- 1540) Floransah diplomat ve tarih- -

¢idir. Machiavelli'nin arkadasidir. Ne var ki ikisi birbirle-
rinin karsitidirlar. Guicciardini Machiavelli've gire daha
tutucu olmustur.
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famiyvla degil) «olmast gerekensle ugrasmadan da ede-
meyen, yan tutan bir adamdir; giiglii tutkular1 olan bir
kimsedir; fiilen siyasette bir siyasetgidir. O zaman so-
run bu terimlerle ortaya konulmayacaktir; sorun daha
karmasiktir : yani «olmas1 gerekeni»in keyfi mi yoksa
zorunlu mu, somut irade mi yoksa kuruntu, 6zlem, ar-
zu mu, olduguna bakmaktir sorun, Siyasetteki siyasetci
bir yaraticidir, bir harekete getirendir, ama ne hig yok-
ten yaratir ne de kendi 6zlem ve diglerinin bulantk bos-
lupunda hareket eder. Fiili gergeklige dayanmr; gelgele-
lim nedir bu fiili gerceklik? Acaba duragan, hareketsiz
bir sey midir yoksa daha ¢ok devamh hareket ve denge
degisikligi halinde bir giicler iliskisi midir? Gelistigine
inamlan o belirli giicii temel ahip, zafere ulagmas: igin
onu giiclendirerek, gergekten var olan ve isleyen giigle-
rin yeni bir dengesini olugturmak igin iradevi uygula-
maya koymak her zaman i¢in fiili gerceklik baglamin-
da hareket etmektir : ama bu hareket, bu gergeklige ha-
kim olmak, onu asmak (ya da ona katkida bulunmak)
icindir. «Olmasi gereken» bu durumda somutluktur, hat-
ta gercegin biricik gergekei ve tarihsici yorumudur, sade-
ce edim durumunda tarih ve felsefedir, yalmzca politi-
kadur,

Savonarola ile Machiavelli arasmdaki karsithik, olan
ile olmas) gereken arasindaki karsithk degildir (Russo’-
pun bu baglamdaki tiim paragrafr biitiiniiyle edebivat-
tir)%; aslinda olmas: gereken hakkindaki iki kavrayigin
karsithgr sz konusudur: Savonarola’min soyut ve bu-

(4) Russo icin bkz, yukarda «Machiavelli'deki Siyaset Uzerine
Oz1ii Notlar» Bgliimii 1. dipnot. Russo séyle yazmstir:
«Savorarola saf din, Machiavelli bilim, teknik, saf siya-
setiirs. Sovonarola igin bkz. vukarda «Siyaset Bitimi» Bi-
limit 2. dipnot.
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lamk olan kavrayis: ile Machiavelli'nin gercek¢i kavra:
yis1. Machiavellininki her ne kadar dolaysiz gerceklik
durumuna gelmemisse de gergekcidir, ¢iinkii bir bire-
yin ya da bir kitabin gergekligi degistirmesi beklenemez,
ancak onu yorumlamas: ve miimkiin olan eylem cizgisini
gostermesi beklenebilir. Machiavelli'nin stirhilign ve ki-
sithh bir Devletin ya da bir ordunun basi degil de
«Ozel bir gsahis» bir yazar olmasryla iliskilidir, Bir Dev-
letin ya da bir ordunun basi, tek basina bir sahis olmak-
la beraber, valmzca szciiklerden olusan ordulara de-
gil de bir Devletin ya da bir ordunun kuvvetlerine, kul-
Jammina hazir bir bigcimde sahip olan kimsedir. Bu ne-
denledir ki Machiavelli'nin de «silahsiz bir peygamber»
oldugu soylenemez; soylenirse, bu, ucuz bir niikte ol-
maktan da ileri gitmez. Machiavelli hi¢ bir zaman ger-
cegi bizzat deBistirmeyi diisiindiigiinii va da buna ni-
veti oldugunu sdylemez, tersine yalnizca tarihsel gugle-
rin etkili olabilmek igin nasil davranmalan gerektifint
somut olarak gésterdigini sbyler. [1933-34: 1. yazim
1931 -321.
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DURUMLARIN COZUMLENMESI
GUC TLISKILERI

«Durumlann» cdziimlenmesinin, giig iliskilerinin fark-
L diizeylerinin saptanmasmin nigin gerektipi, fiili ger-
cepe ilgi uyandirmak ve daha giiclii ve dakik sivasal sez-
gileri uyarmak igin yararli, arastirma ve kismi inceleme
kurallarimm bir biitiinii olarak anlagilan siyaset bilim ve
sanatinin bir ilk sergilenmesine konu olabilir. Bunun ya-
nina, siyasette strateji ve taktigin, stratejik «plan»m, pro-
paganda ve kigkirtmamm, orgiit ve yonetim biliminin na-
stl anlasilmas: gerektiginin de anlatdarak eklenmesi ge-
rekir.

Siyaset bilimi iizerine kitaplarda karmakarisik an-
latilan pratik gozlemlerden. elde edilen sonuglar {buna
srnek olarak G. Mosca'min Politika Biliminin Ogeleri ad-
It yapiti gosterilebilir), havada ve soyut kavramlar ol-
madiklan icin, uluslararast giiglerin iliskilerinden (bu-
rada biiyitkk bir giiciin ne oldugundan, hegemonya sis-
temleri icinde Devletlerin gruplasmasindan, buradan da
orta ve kiiciik giiclerle iliskili bagimsizhk ve egemenlik
kavramlarindan soz edilebilir) baslayarak nesnel top-
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eden en milliyet¢i parti, «vabancilann partisi»dir? [1933 -
34: 1. yamim 1932 - 32].

Belirli bir donemin tarihinde isleyen giiclerin dogru
coziimlenmesi ve bunlann iliskilerinin belirlenmesi igin
gereken, yapi ve iistyap: iliskileri sorununun tam olarak
konulmasrdir, Iki ilkenin 15iinda yiiriimek gereklidir
1) higbir toplum, ¢oziimleri gerekli ve yeterli kosullari
ya da hi¢ olmazsa gériinme ya da gelisme durumunda
‘olmayan problemler yitklenmez; 2) higbir toplum, iligki-
lerinin kapsadign biitiin yasam bigimlerini titketmeden
dagilamaz ve onun yerine bagkasy gecemez.’ Bu iki ku-
ral tizerinde diisiinerek tarihsel metodolojinin tiimiiyle
bir bagka ilkeler dizisine vartlabilir. Ote yandan, bir
yap1 incelenirken, organik hareketleri (nisbeten kalict
hareketler), adma <konjonktiir hareketleri» diyebilece
gimiz (gegici, dolaysiz ve nerdeyse rastlantisal hareket-
ler) hareketlerden ayirdetmek gereklidir. Xonjonktiir
olaylart organik hareketlerden bagimsiz degildir, ancak
anlamlari tarihsel olarak pek &nemli degildir; bunlar
giinliik, 6nemsiz, kiicitk yonetici gruplara ve iktidardan

(2) Ig enerjiyi bask: altinda tutan bu uluslararas: dgeye ufak
bir detinme G. Volpe'nin Corriere della sera gazetesinde
22 ve 23 Mart 1923'de vayvimladifn makalelerde bulunmak-
tadir, (Yazarm dipnotu).

{3} <«Higbir toplumsal diizen, kendi bagrinda tamiffn biitiin
iiretim glicleri gelismeden: dnce, ortadan kalkmaz. Yeni ve
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dini oynatan sarlatanm sokar va da demagog kendi de-
magojisinin ilk kurbam olur,

Bu metodolojik dlciitler somut tarihsel olaylarn in-
celenmesine uygwlanirsa, o zaman agik ve dgretici olarak
tiim anlamlarim kazamrlar. Boylesi bir uygulamay: Fran-
sa’da 1789°dan 1870’e dek olan olaylar lizerine yapmakta
yarar vardir. Sunusta tiim actkhig saglamak icin, bu dev-
reyi tiimuyle almak gerekir gibi gelivor. Gergekten 1789
da boyvermis biitiin filizler 1870-71'de komiin kurma
gayretlerivle tarihsel olarak tiikeniyorlar, yani iktidar
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itiraf etrnek istemeyen eski toplumun temsilcilerini de-
gil, 1789°da baslayan devrimin dogurdugu veni yapiy:
asilms olarak kabul eden, en yeni gruplar1 da yenilgive
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~ “daha canll oldugunu Kamtlyor, Bundan ote, 187071

villariyla, 1789’da dogmus oldugu kabul edilen ve idco-
lojik olarak 1B487lerde geligmis olan siyasal strateji ve
taktik ilkeleri (vani «siirekli devrim»® formiiliinde &zct-
Ienebilen ilkeler; bu formiilden Mazzini stratejisinin —0&r-
negin 1853’teki Milano bagkaldirmasi— ne kaptiim ve
bunun bilingli mi bilingsiz mi oldugunu incelemek il-
ging olur) etkenligini yitiriyor. Bu goriis noktasimin dog-
rulufunu gosteren bir Ofe de, Fransiz devrimini olug-
turan bu olaylar dizisinin simirlarmm ¢izmekte tarihgi-
lerin highir zaman anlasmms olmamalandir (anlasms ol-
malart da alansksizdiry Kimileri icin (Arnefin Salvemi.

ni) devrim Valmy'de tamamlanmistir: Fransa yeni Dev-
leti kurmug, toprak hitkiimranhgini kabul eden ve ko-
ruyan siyasal-askeri glictinii orgtitlenmesini bilmigtir. Ki-
mileri igin devrim Thermidor'a dek siirmektedir, daha-
s1 var, bunlar birden fazla devrimden soz etmcektedir-
fer (10 Agustos kendi basina bir devrimmis,® vb.). Ther
midoy'u ve Napoleon'un yaptiklarim vorumlama bicimi,
en act ¢eliskileri sunmaktadr : bu bir devrim midii- yok-
sa karst deveim mi? Bazi baskalar: icin devrimin tarthi
1830, 1848, 1870 ve hatta 1914'deki Diinya Savasina dek
uzayr. Biitiin bu gbriis bicimlerinde bir gercek payr vok
degildir. Gercekten 1789'dan sonra gelisen Fransiz top-

Jumsal yaprsindaki i¢ geliskiler ancak iigiincii Cumhuri-

yeile nisbi bilesimine varmistir ve Fransa seksen yillik,
gittik¢e aralart agilan alt-iist olma dalgalarina, yani 1789,
1794, 1799, 1804, 1815, 1830, 1848, 1870 [devrimlerine]
sahne olduktan sonra altmis yildir dengeli bir siyasal.
vaptya kavusmustur. Iste bu farkh ve araliklt «dalga-
larsin incelenmesi, bir yandan vap ile istvap: arasinda-
ki iligkileri, Ote yandan da yapidaki organik ve kon-
jonktitre iliskin hareketleri acgiklamay olanaklr kilar.
Bununla birlikte, denilebilir ki, bu boliimiin baginda so-
zlinit ettigimiz iki metodolojik ilke arasindaki diyalek-
tik iligki, styasal-tarihsel siirekli devrim formiiliinde bu-
lunabiir.

Ayni sorunun bir baska yonii de gii¢ iliskileri soru-
nu olmaktadir. Tarihle ilgili vapitlanda stk sik su genel

(6) 10 Agustos 1792'de Tuileries Sarayi’ma saldirthmig ve bu-
nun ilzerine Monarsi ¢okaniigtiir,

(7) Bkz.: A. Mathiez'in La revolution francaise adh yamit,
A. Colin Yayinevi. {Yazarm dipnotu). [Tiirkgesi: Fransiz
Intilati, 3 cilt, ¢ev.: $iikrii Kaya, Kanaat Kitaptan, Istan-
bul, 1940].
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ve genls ifade gbrilliir: «su yonelime uygun olan, bu

yonelime uygun olmayan giic iliskileri». Bylesine so-

vut olarak bu anlatrm higbir sey vermez ya da verse
bile ¢ok az bir sey verir, giinkit aciklanmasi gereken ola-
y1 bir kez olay olarak, iteki kez soyut yasa ve agikiama
olarak iki kere ortaya atmaktan baska bir sey yapilma-
maktadir, Demek ki, teorik yanhs su olmaktadir: vo-
rum ve inceleme kuralini «tarihsel neden» olarak ver-
mek.

Bununla beraber «gii¢ iligkisi»nde degisik moment-
leri ya da diizeyleri avirt etmek gerekir ki, bunlar da
esas olarak séyledir :

1} Nesnel, kisilerin iradelerinden bagimsiz, fizik
bilimlerine ozgii sistemlerle Sl¢iilebilir, yapiya siki siki-
ya bagl toplumsal giiclerin arasindaki iliski. Uretimdeki
maddi giiglerin gelisme diizeyine oturan toplumsal grup-
lagmalar olusur, bunlarin herbiri bir islevi simgeler ve
bizzat iiretimin belirledigi bir yere sahip olur. Bu iliski
neyse odur, bagkaldiran bir gercektir: hic kimse giri-
simlerin ve buralarda ¢ahisanlann sayisini, kentlerin ve
bunlarin belirli niifuslarmmin  savistm, vb. degistire-
mez, Bu teme! diizen, deffismesi icin toplumda gerekli
ve yeterli kosullar var mmdir, bunun incelenmesine ola-
nak tamr; yani toplumun kendi bagrnda, gelismesi si-
rasmda yarattifin celiskiler alaninda dogmus olan farkh
ideolojilerin gerceklik ve gerceklesebilme diizeyinin de-
netlenmesine olanak tamir.

2) Sonradan gelen moment, siyasal giiclerin iliski-
sidir. Yani bu, degisik toplumsal gruplarin erisebildik.
leri homojenlik, kendi kendinin bilincine varma ve 6r-
giitlenme diizeylerinin degerlendirilmesidir. Bu moment
kendi bagina ¢bzitmlenebilir ve bu momentin, simdive
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dek tarihte olageldigi gibi, ortak siyasal bilincin degi-
sik momentlerini karsilayan degisik diizeyleri ayirdedi-
lebilir. ilk ve en basit moment ekonomik-korporatif mo-

- meenttir : bir tacir bir baska tacirle dayanmisma halinde

olmast gerektigini hissetmektedir, bir imalat¢1 bir bas-
ka imalatgiyla aym bicimde, vb., ama bir tacir bir ima-
latgiyla dayamsma halinde olmasi gerektigini hissetme-
mektedir; yani homojen birlik ve bunun bir meslek gru-
bu olarak &rgiitlenmesi geregi ortaya cikoustir, ama
toplumsal bir grup olarak daha genis bir 8rgiitlenme
geredi duyulmamaktadir. Tkinci bir momentte toplum-
sal grubun biitiin liveleri gikar dayanismasmin bilinci-
ne varmistir, ama yalnizca saf ekonomik alanda. Iste,
bu momentte, yasamaya ve yliriitmeye katiima ve belki
bu erkleri varolan temel cerceve iginde degistirme ve
diizenleme anlaminda, egemen gruplarla siyasal ve hu-
kuksal esitligi saglamak i¢in Devlet sorunu ortaya ¢-
kar. Ugiincit bir momentte, haldeki ve gelecekteki gelis-
meleriyle korporatif ¢ergeveyi kirarak ve vyalnmizea eko-
nomik olmaktan ¢rkarak baska alt gruplarnin da cikar-
lar1 olabilecek ve olmasi gereken korporatif gikarlarin
bilincine varihir. Bu, yapidan karmasik istyapr alanina
tam gecisi simgeleyen, acik secik siyasal bir asamadir,
Bu asamadan o6nceleri filizlenen ideolojileér «parti» bi-
¢imine girerler, karsi karsiya gelir, miicadele ederler.
Boylece bunlardan, bir teki ya da hic olmazsa bunlarm
birlesmelerinden yalmzca biri basathk kazanir, ekono-
mik ve siyasal ereklerin birliginden baska entellektiiel
ve moral birligi belirler, miicadelenin etrafinda dondii-
gii sorunlart korporatif pladnda degil de «evrensel»
planda koyarak ve bdylece bir takim alt bagimh grup-
larn iizerinde temel toplumsal grubun hegemonyasim
kurarak #im toplumsal alana yayilir, kendini kabul et-
tirir. Evet, Devlet bir grubun kendi 6z &rgiitii ve do@-
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rudan dogruya grubun en fazla yayiimasina uygun ko-
sullar1 yaratacak bir 6ge olarak diisiiniilmiistiir. Ancak
bu gelisme ve vayrma evrensel bir yaylmanin, tiim
«ulusal» gliglerin gelismesinin itici giicti olarak diistiniil-
miis ve sunulmustur. Yani, egemen grup somut olarak
alt bagimli gruplarm genel gikarlartyla diizenlenmekte
ve Devlet yasamu esas grup ile alt bagimh gruplarin ¢-
karlarr arasmdaki (yasal simirlar icinde) kararsiz denge-
lerin devamh olusmast ve asilmasi olarak diisiinitlmek-
tedir, Adr gecen dengelerde ancak bir noktaya degin ege-
men grubun ¢ikarlar énde gelir, vyani baya@i ekono-
mik - korporatif ¢ikarlara degin degil.

Gergek tarihte bu momentler, béyle denilebilirse,
yatay ve dikey olarak, yani (yatay olarak) toplumsal eko-
nomik faaliyetlere gire ve (dikey olarak) devlet toprak-
larma gore, degisik bicimlerde birleserek ve ayrisarak,
biribirlerini karsilikh olarak icerirler: bu birlesimlerin
her birt ekonomik ve politik reiitlenmelerinin 6z ifa-
deleriyle simgelenebilirler. Dahasi var: bir Ulus - Dev-
let’in bu ig iliskileriyle uluslararasi iliskiler icige gecer-
ler, Szgiin ve tarihsel olarak somut yeni bilesimler vara-
tirlar. Gelismis bir tilkede dogmus bir ideoloii, az gelis-
mis tlkelerde yaysinlasir, boylece bilesimlerin verel
ovununa etkide bulunur?

(8) Din, 8rnegin her zaman bu gibi ulusal ve uluslararas) ideo-
lojik - sivasal birlesmelerin kaynagi olmustur. Dinle bera-
ber bagka uluslararasi kuruluslar akla gelmektedir: Ma-
sonluk, Rataryenler, Yahudiler, diplomasi meslegi. Bunlar
farkl tarihsel kokenli dnlemler uygulavarak belitli iilke-
lerde basatlik kazamir, her iilked: yogun uluslararasi giic-
lerini uygulayarak sivasal biv parti-gibi ¢alistriar. Din, Ma-
sonluk, Rotary, Yahudiler, vb. «entellektiieller» toplumsal
kategorisine girerler ve islevleri uluslararasi planda uglar
arasinda aracthk yapma, her tiirlii yBnetim etkinlifini is

Uluslararas: ve ulusai giiglerin arasindaki iliski, her
itlkede goritlen farkh yapida ve her diizeyde farklr giic
iligkilerini iceren bir siirii bolgenin varligiyla daha da
karmasiklasir (Brnegin Vande¢® uluslararast gerici giic-
lerle ittifak halindeydi ve bu giicleri Fransa'mn toprak
biitlintigiiniin bagrinda’ temsil ediyordu, gene &rnegin
Lion Fransiz devriminde ozel bir iliskiler diglimiini
simgelivordu, vb.).

3) Ugiincit moment her keresinde dogrudan dogru-
va kesin olan askeri giiclerin iliskilerinden meydana ge-
fir. (Tarihsel gelisme, devamhi olarak biringi ve iiclin-
cli moment arasinda ikinci momentin aracihiftyla sal-
nir). Bu da, ne belirsiz ne de taslak olarak dolaysizca
belirlenebilecek bir sevdir; bu momenite de iki diizey
ayirdedilebilir : dar va da teknik - askerf anlaminda as-
keri diizev ve siyasal - askeri olarak niteleyebilecegimiz
diizey. Bu iki diizeyin tarihinin gelismesinde ¢ok degisik
bilesimler goriilebilir. Ug bir kamt olarak ise varaya-
bilecek tipik bir 8rnek, ulusal bagimsizhigina kavusmak
isteyen bir ulusun iizerinde bir Devletin askeri baski
iliskisidir, 1liski, salt askeri degildir, sivasal - askeridir;
gergekten, baski altinda tutulan halkin toplumsal da-
gkl ve gogunlugunun pasifligi gézéniine alinmadan
ba gibi baskilar aciklanamaz; iistelik bagimsizhiga salt
askeri gliclerle degil, askeri ve siyasal-askeri giiclerle
kavusulur. Gergekten bask: altinda tutulan ulus, bagim-
sizhk savasina baslamak icin, sdzciigiin dar ve teknik

leten yeni teknik buluslari «toplumsatlagtirmas, ug c;oz.um
ler arasinda uzlasma saglama, cikiy kapilarr bulma bigim-
lerinde somutlasir. (Yazarm dipnotu).

{%) Ksralal rahipler ve toprak sahipleri Cumhuriye“ne kar:sl
koylii gerilla savaging 1793 - 96 avast Bant Fransa'daki Vendés
bolgesinde kiskirtmstard.



anlamyla, bir ordu &rgiitlemek icin hegemonya sahibi
Devletten izin beklemeye kalkigirsa ¢ok bekler (olabi-
lir ki, hegemonya sahibi Devlet baskis1 altinda tuttugu
ulusa 6z ordusunu kurmas: igin izin versin: ancak bu,
kavgamin biiyiik bir boliimiiniin yapildin ve siyasal - as-
keri alanda zafer kazamildify anlamina gelir). Oyleyse,
baski altindaki ulus, baslangigta hegemonya sahibi as-
keri giice kars: yalnizca «siyasal - askeri» bir giic ¢ika-
racaktir, yani : 1) hegemonya sahibi ulusun savas etken-
ligini icten dagitacak etkisi olmasi, ve 2) hegemonya sa-
hibi askeri giicli, savas etkinliginin biiyitk bir boliimii-
nii yok ederek, biiyitk bir arazide erimeye ve dagilmaya
zorlamasi anlaminda askeri karakterde sonuglar dogu-
racak nitelikteki siyasal eylem bigimiyle kars1 kova-
caktir. Italyan Risorgimento -bagmsizhk hareketinde,
siyasal - askeri yonetimin ugursuz eksikligi goriilebilir.
Bu eksiklik, hem &zellikle (yaradihstan yeteneksizligin-
den otiiril)) Eylem Partisi'nde, hem de 1848’den &nce ve
sonra, besbelli, yveteneksizliginden degil ama «ekono-
mik - politik Malthusculugu» yiiziinden, yani tarimsal bir
reform olanagmin séziinti bile etmedigi ve kurucu ulu-
sal meclisi toplamak istemedigi icin, tersine, halk k-
kenli kosullar ve simrlamalar ortaya atilmaksuzn, Pie-
monte monarsisinin bolgesel -plebisitlere yer vermeden
biitlin Italya’va yayilmasmi istediginden &tiirii, Ihmh
Piemonte Partisi'nde goriilebilir,

Onceden sozii edilenlere bagh olan bir baska sorun
da esasht tarihsel bunalimlarin ekonomik bunalimlarca
dolaysiz olarak belirlenip belirlenmedigidir. Onceki pa-
ragraflar bu sorunun cevabim iistii kapah olarak icer-
mektedir. Bu paragraflar, simdi incelenen sorunu bas-
ka bir bi¢cimde sunmaktadir. Bununla beraber, Sgreti-
ci nedenlerle, belirli okuyucu kitlesi veriyken, aym so-
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runun degisik goriiniimlerini sanki bunlar ayn ve ba-
gimsiz sorunlarmus gibi incelemek gerekir, Bizzat eko-
nomik bunalimlarin dolaysiz olarak esash olaylar mey-
dana getirmesi pek olanakh sayilmazsa da, bu bunalim-
larin Devletin ilerideki tiim yagantisim etkileyecek- so-
runlarin  diisiiniilmesi, konulmasi ve ¢oziimlenmesinin
yayginlastirdmasi igin daha uygun bir zemin -o'lj.lstura—
cag dogrudur. Aslinda goneng ya da bu.na-hn.'l .donert}le-
rine iliskin ifadeler tek yanh yargilara yer verir. Math;e':z,
Fransiz Devrimi Tarihi'nin zetinde, toplumsal dengenin
bozulmastyla, bu bunalim arasinda a priori yak-!asl'-n.l-la
bir uyum durumu géren geleneksel bayag tarl-hgﬂlgg
kars: cikarak, 1789°a dogru ekonomik dur'umu-n ?ldu!{:
ca iyt oldugunu ve bu yiizden mutlakiyetgi Devletin ¢i-
kiisliniin yoksullagma bunalimina dolaysiz olarafk_ bag-
lanamyacagim ileri siirmektedir. Bununla iberaber,vDev»
letin cok agir bir mali bunalimin esiginde ol‘-::lu“gunu,
Devlet ve kiraliyet maliyesini diizeltmek igin yiikiin ve
szveripin ii¢ ayricalikli toplumsal katmandan 'hang‘l-“.:‘;l-
nin swrimna bindirilecegi sorununun ortaya glktl_glm goz-
den kacirmamak gerekir. Bundan baska: bur_luvaflnln
ekonomik durumu iyi olmakla birlikte, ozellikle siirek-
li bir sefaletin agirhg altinda ezilen kentsel ve karsal
alanlarda yasayan halk smiflarnm ekonomik durgmu-
nun iyi olmadifix siiphesizdir. Her halitkarda, giigler
dengesi, dengeyi bozmakta cikart olan ve -gergek—t‘efl de
boyle yapan toplumsal grubun yoksullasma.slyla iligkili
dolaysiz mekanik nedenlerle bozulmadi, tersine, bu den-
oe smif «prestijrine (gelecekieki ekonomik grkz}rlar). ve
bapimsizhik, dzerklik ve gite duygulannin yokedllmei:nylc
ilintili olan ve dolaysiz ekonomik yasamm iistiindeki ay-
kirihiklar cergevesi iginde bozuldu. Yemni tarihsel gergek-
liklerin nedeni olarak ekonomik gbneng ya da gbneng-
sizlik 6zel sorunu degisik diizeylerdeki giic iligkileri so-
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rununun kismi goriiniimiidiir. Hem goneng durumunun
karsit bir grubun asagilik bencilligi tarafindan tehdit
edilmesinden, hem de ginencsizligin dayamlmaz bir du-
ruma girmesinden ve eski toplumda bu durumu yumu-
satacak ya da vasal araglarla normalligi geri getirecck
bir giiciin ortahkta gorillmemesinden &tiirii yeni tarih-
sel gerceklikler meydana gelebilir. Bununla beraber de-
nilebilir ki, biitiin bu ogeler toplumsal giic iliskileri bii-
tiniiniin konjonktiir hareketlerinin somut goriinitmii-
diir ve [toplumsal gii¢ iliskileri] icinde bu iliskiler ke-
sin askeri iligskilerde basat olmak iizerc [6nce] siyvasal
gii¢ iliskilerine doniisiir.

Bu bir diizeyden 6tekine gelisme siireci gergekles-
mezse, bu siire¢ o zaman 6z olarak icinde kigilerin ve
kisi irade ve olanaklarmin rol aldig bir siire¢ olur, du-
rum kérelir ve hatta geligkili sonuglar ortaya ¢ikabilir:
eski toplum varhim siirdiiriir ve «nefes alma» olanag-
na kavusur, karsisinda bulunan seckinleri fizik olarak
ortadan kaldirir ve yedek giigleri teror altina alir; ya da
miicadele eden giigler karsihkly olarak yok olur, boyle-
ce, belki yabanci bir bek¢inin nébetciliginde, bir mezar
bangt kurulmus olur. [1933-34: 1. yazam 1930- 32].

Giig iliskilerine iliskin somut ¢oziimlemeler iizerinde
en Onemli gézlem su olmaktadir : bu gibi ¢bziimlemeler,
¢oziirnleme yapmius olmak icin yapilmazlar ve yapilma-
malidirlar (meger ki, gegmisin tarihinin bir bolimii ya-
zihiyor olsun); tersine, ¢ozumleme pratik bir eylemi, bir
irade girisimini desteklemek icin yapildiginda anlam
kazanir. Gozitmlemeler, irade giiciiniin en yararlt bigim-
de uygulanabilecedi en az karsi koyma giicline sahip nok-
talar1 gosterir, dolaysiz taktik hareketlere iliskin ip ug-
lar1 verir, siyasal kiskirtma kampanyasmin nasil on iyi
bigimde ortaya koyulacagm, kitlelerin en iyt anluvabi-
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lecedi dili, vb. ogretir, Her durumun kesin 8gesi hev
zaman orgiitli ve durum uygun gériiliirse (uyguniuk
boviesi bir giiclin valnizca varhgina ve miicadele giicii-
ne baghdir) harekete hemen gecirilebilecek giic olmak-
tadir; ovleyse temel gorev sistematik olarak ve sabirla
bu glicit meydana getirmek, gelistirmek, her zaman da-
ha homojen, daha sunsiki, kendisinin bilincine varoms
duruma sokmakiir. Bu, askeri tarthie ve istenildigi an-
da hir savasi basglatmak icin oOnceden hazirlanan or-
dulara gosterilen Ozende goriilebilir. Biyik Devletler
uygun uluslararast konjonktiirlere etkin bir bigimde ka-
rismak icin her zaman hazirlikli olduklar igin biiyiik-
ttirler; konjonktiirler de, aym bicimde, etkin bir bigim-
de kansilabilmesi igin somut olanaklart sagladiklart igin
uvrundurlar. [1933- 34 1. yazim 1931-32].



ORGANIK BUNALIM DONEMLERINDE SIYASAL
PARTILERIN YAPILARININ BAZI GORUNUMLERI
UZERINE DUSUNCELER

Tarihsel yasamlarinin bir noktasinda toplumsal grup-
lar geleneksel partilerden ayrlirlar, yani, belirli bir &r-
giitlennme bicimi icinde, taraflarindan kurulan, temsil
edilen ve yonetilen belli kisilerle geleneksel partiler ar-
tik smifin ya da simf hizbinin ifadesi olarak kabul edil-
mezler. Bu gibi bunalumlar gerceklestiginde meydana
cikan durum nazik ve tehlikeli olur, ¢iinkii karizmatik
ve Tanr'nin istedigi adamlarca temsil edilen gii¢ kulla-
mmina ve karanlik giiglerin faaliyetlerine meydan acil-
mmgtir,

Partiler (dar anlamda parti orgiitleri, secim-parla-
mentoya iliskin alan, basimn drgiitlenmesi) alanindan,
sivil ve askeri biirokrasinin, biiyitk finans -kapitalin, ki-
lisenin ve genel olarak kamuoyu dalgalanmalarindan k:s-
men bagimsiz olan biitiin kuruvlusgtarin giiclintin goreli
durumunu kuvvetlendirerek, tiim Devlet drgiitlenmesine
yansiyan «temsil edenler ve edilenler» arasindaki bu an-
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lagsmazhik durumu nasil olusmaktadir? Igerik aym olsa
da her iilkede siire¢ farkhdir. Igerik ise, ya biiyiik kit-
lelerin onayim zorla aldi ya da istedigi, herhangi bir
sivasal girisiminde (savas gibi) y6neten simifin iflas et-
mesi ya da genis kitlelerin (6zellikle kéylilerin ve ay-
din kiigtik burjuvalarin meydan getirdigi) birdenbire si-
yasal eylemsizlikien belirli bir eyleme gegip, organik ol-
mayan, biitiiniiyle devrim saylabilecek isteklerde bulun-
malan bigiminde ortaya ¢ikan yonetici simifin hegemon-
va bunalimidir. «Otorite bunalimi»ndan séz edilmekte-
dir ,iste bu hegemonya bunalim ya da Devletin biitiin-
liigiiniin bunalmdr.

Bunalim 4ni olarak tehlikeli durumlar yaratir, ¢iin-
kii halkin degisik tabakalart hizia yol bulma ve aym
hizla yeniden orgiitlenme yetenegine sahip degildir. Egi-
tilmis, kalabalik bir personele sahip geleneksel yonetici
smif alt bagumh smflarda oldugundan daha biiyiik bir
hwizla kisileri ve programiar degistirir, elinden kagirmak
tizere oldugu denetimi yeniden saglar, belki Szverilerde
bulunur, belki demagojik vaatlerle karanlhik bir gelecege
atilir ama iktidan elinde tutar, o moment i¢in iktidarim
gliclendirir ve hasmim ezmek ve onun pek kalabahk ve
egitilmis olmayan yoOnetici personelini dagitmak icin ik-
tidarindan yararlanir. Bircok partinin tek bir parti bay-
ragl altnda, ashinda biitiin stafin gereksinmelerini en
iyi bigimde temsil eden ve dzetleyen, gecisi, her ne ka-
dar sakin devrelere gore ¢ok hizh, neredeyse simsek gi-
bi bir huzla olursa da, bu, organik ve olagan bir claydr;
giinkit bu, biitlin bir toplumsal grubun, tek basmna ba-
sat bir varolma sorununu gdzmeye ve Oliim tehlikesini
vzaklastirmaya vetenekli oldugu kabul edilen, tek bir
yonetirade erimesi anlamina gelir. Bunalim béyle bir
organik c¢bziimle degil de, karizmatik Snderin basa geti-
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rilmesiyle sonuclanrsa, bu duragan bir dengenin (bu-
nun dgeleri degisik olabilir ama ilerici giiclerin olgun-
luga erigymedikleri en 6nde gelen dgedir) varoldugu, hig-
bir grubun, ne tutucu grubun ne de ilerici grubun, zafer
kazanma giicii olmadifn ve tutucu grubun da bir sahip
gereksindigi anlamina gelir.' [1933-1934: 1, yazim 1930 -
1932].

Bu olaylar dizisi siyasal partiye iliskin gok onemli
bir soruna, yani partinin gelenek duygusuna, mumyalas-
ma ybnelimlerine ve zamandisi olmaya kars1 ¢ikma ve-
tenegi sorununa baglidir. Partiler dogar, siniflar1 igin
tarihsel olarak can alici momentlerde durumu yénetmek
icin orgiitlenirler; ama, her zaman kendi iilkelerinde ya
da uluslararasi alandaki tiim gii¢ iligkilerinin (ve boyle-
ce kendi simflarimin goreli durumunun) gelistigi gibi ge-
lismesini bilmezler. Partilerin gelismelerinin ¢oztimlen-
mesinde sunlan ayirdetmek gerckir: toplumsal grup,
parti kitlesi, partinin biirokrasisi ve kurmay heyeti.
Biirokrasi gelenekgi ve tutucu en tehlikeli giictiir; efer
kitlelerden bagimsiz, amaci kendisi olan, dayamsma igin-
de bir takim kurmay1 bagarirsa, parti zamandisr olmak
durumuna girer ve had bunalim momentlerinde i¢erigini
yitirir, havada kahr, Hitlerizmin yayrlmasiyla bir siiri
Alman partisinin ne olduguna bakilabilir. Fransiz partile-
ri de bu gibi incelemeler icin zengin bir alandir : bunlar
mumyalagsmg, zamandis1 partilerdir, eskimis terminolo-
jisini tekrarladiklarnn Fransiz tarihinin degisik donem-
lerinin tarihsel - sivasal belgeleridir ve bunlarn bunali-
m1 Alman partilerininkinden daha korkung ve g¢okertici
olabilir. [1932-34: 1. yazim 1930 -32].

Bu olaylar dizisi incelenirken, ¢ogu kez, sivil, askeri
ve biirokratik dgeleri uygun bir yere koymak unutulur;

(1) Louis Bonaparte'm 18 Brumaire'i (K. Marx).
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bundan baska, bu gibi bir ¢coziimlemeye yalmzca fiiliyat-
taki bitrokratik ve askeri ogelerin girmeyecegi, bunlarin
yvaninda, Devlet kurumlari verivken, bunlann devsirildigi
tabakalarin da girecegi gozden kaginlir. Ordu, ordu ola-
rak acgik¢a katilmasa bile, sivasal bir hareket askeri ni-
telikte olabilir; ordu, ordu olarak vonetime katilmasa
da, yonetim askeri karakterde olabilir. Belirli durum-
larda partiler iistiinde ve tarafsiz goriinen bir alanda
crler ve subaylar arasindaki homojenligi siirdiirmek icin
orduyu «giin 15181na ¢rtkarmamak», anayasa sinirlarr da-
sina itmemek, askerler arasina siyaset sokmamak uy-
gun gdriilebilir; ama aslinda yeni durumu belirleyen ve
[buna] hakim olan, ordu, yani genel kurmay ve subay-
lardir. Ote yandan, anayasalara gore ordunun hi¢ siya-
set yapmayacafs dogru degildir: gergekte ordu anaya-
savl, yani bagh kurumlariyla Devletin vasal bigimini ko-
ruyacaktir; onun igin adma tarafsizhk denilen sey yal-
nizca tutucu larali destcklemek anlamina gelir. Ancak
bu gibi durumlarda iilkenin hognutsuziugunun vanstma-
sim ve boylece askeri aracin dagtlmasiyla Genel Kurma-
vin belirleyici glictiniin yok olmasim engellemek icin so-
runu yukardaki gibi koymak gerekir. Biitiin bu incele-
nen oOgeler kuskusuz mutlak degildir, degisik tarihsel
momentlerde ve degisik iilkelerde g¢ok degisik agirhikta
olabilirler.

Yamlacak ilk arastirma sudur: belirli bir iilkede
kendisi icin, sivil, askeri ve biirokratik mesleklerin eko-
nomik yasamin ve siyasal dile gelisin (dolayl, «santaj»
yoluyla olsa da iktidara etken katilma) ¢ok dnemli &ge-
leri oldugu yaygin bir toplumsal tabaka var midir? Cag-
das Avrupa'da bu tabaka ile, bir vandan sanayi giigleri-
nin geligme diizeyine Gte yandan tarim reformuna gore
degisik iilkelerde az va da ¢ok vavgmlk kazanan orta
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ve kiiciik kirsal burjuvazi arasinda bir Ozdeslik sapia-
nabilir. Siiphesiz (sivil, askeri} biirokratik meslekler bu
toplumsal tabakamin tekelinde degildir; ancak, tabaka-
mn yerine getirdigi toplumsal islevlerden ve islevin be-
lirledigi ya da kolaylastirdig1 psikolojik yodnelimlerden
6tiirit bu meslekler bu tabakaya &zellikle uygundur; bu
iki 8ge toplumsal grubun bittiiniine belirli bir homojen-
lik ve ydnetim enerjisi ve bovlece siyasal bir deger ve
toplumsal isleyisin biitiiniinde ¢ogu kez kesin olan bir
islev saglar. Bu grubun tiyeleri savica az da olsalar in-
san gruplarmna dolaysiz olarak buyurmaya, «ekonomik»
degil «siyasal» anlamda buyruklar vermeye alismislar-
dir : yani bunlarin buyruk verme sanatinda endiistrivel
iiretimde oldugu gibi «seyler»i diizenlemek, bir biitiin
icinde «kisileri ve seyleri» diizene koymak vetenegi yok-
tur, ciinkii, sdzcligiin moderm anlamryla, bu grup ekono-
mik islevlere sahip degildir. Bu grup bir gelire sahiptir,
¢linkii hukuksal olarak ulusal topraklarin bir bélitmiine
maliktir ve islevi de kiiciik iiretici kdyliinlin yasantisim
ivilestirmesini «siyasal olarak» engellemektir, ¢clinkil kiy-
liiniin durumundaki her géreli iyilesme kendi toplumsal
durumunu temelden bozucu olacaktir. Koyliiniin kahci
sefaleti, araliksiz calismasi ve bunlarin sonucu olarak in-
sanligin yitirmesi bu grup icin ilksel bir gerekliliktir.

Iste huplar da. resmi din_simirlar; dwinds kiylii eme-
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gini ozerk oOrgiitleme cahsmalarimn ve koyliive iliskin
nin nicin hiiviik hir eneriivle karaia-

na gkildigim ve bunlara nicin saldiriddigm: agiklar, Bu

‘t‘.!‘lt}!nmﬁa[ grubun sunrhliklar, gg jcsel zawniths: cngrafi

dagmikh@ima ve bu da;‘g‘xml;llga icten ilintili <homojen

ve ¢ogu kez siyasal olarak ve orgiitlenme agisindan mer-
kezilesmek igin ¢ok uzun bir stireci gerektirir. Bu gru-
bun &zel «irade»si iistteki siifin iradesiyle ve dolaysiz
cikarlaryla dzdeslestigi zaman sitre¢ hizlamr; yalmz sii-
re¢ hizlanmakla kalmaz, bu tabakanin <askeri giicti» lte-
men acifa gikar ve bu giic orgitlendiginde bazen igeri-
ge iliskin olmasa da, ¢bziimiin «bicimsine iliskin yasa-
larr iist siufa kabul ettirir. Burada, alt ve bagiml sinif-
lara iligkin, kent-kir iligkilerinde varolan aym yasala-
rin isledidi goriilmektedir : kentin giicli otomatik olarak
kirsal alanlarin glicti olmaktadir; ama, ekonomik marj-
larm yoklugu yiiziinden ve isiten alta yaptlan baskimn
normal olarak daha agir olmasi nedeniyle, kirsal alan-
larda celigkiler daha sivri ve «kisisel» bicimlere biiriin-
mekte ve bdylece bu alanlarda kars1 saldinlar daha hizli
ve kararll olmak durtmunda kalmaktadirlar. Bu grup,
feldketlerinin kokeninin kentlerde, kentlerin giiclinde
yvathgim gormekte ve anlamaktadir, Bunun icin de, uzun
désnemde hem c¢ok masrafli hem de tehlikeli oldugundan,
kentteki iist siniflara dolaysiz olarak uygun gelmese de
(bu simflar dolaysiz «fizik» gikarlar: degil, icinde manev-
ra yapabilecekleri genis gelisme devrelerini gbzetmekte-
dir), bu grup ana kaynag: kurutmak amacivla, kentteki
iist siniflara ¢oziimleri kabul ettirmesi «gerektigini» an-

Tamis bulunmaktadir. Bu grubun yénetim islevini, mut-

lak olarak degil, bu anlamda almak gerekir, ancak bu
H A.=i13:.2  F




luinsal grubun geleneksel olarak bazi varlik kosullarinin
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nik askeri 6genin, boyle oldugundan, belki daha goriiniir
ve Gzel bicimlerde bagat oldugu bteki bigimlerinden ayir-
detmek igin bu gozlemler gereklidir.

Ispanya ve Yunanistan, benzer ve farkli yonleriyle
iki tipik ornektir. Ispanya’da baz: ozellikleri gdzoniine

. { almak gereklidir : iilke biiyiikliigii ve kirsal niifusun dii-
siik yogunlugu. Soylu toprak sahibi ile koyli arasinda
y kalabalik bir krsal burjuvazi yoktur; kiiciik riitbeli su-

x

di bilingli olarak egitilmekte ve Onceden organik bir bi-
¢imde diizenlenmektedir. Bu bilingli harckete, gerekti-
ginde heimen harekete gecirilebilecek ve genel kurmaylara
bagli emekli askerleri, degisik kuvvei ve ordularin es-
ki savagcilanim ve ozellikle subaylar tarafindan meyda-
na getirilmis degisik kuruluslan yasatmak ve stirdiirmek
igin gosterilen sistemli ¢abalar girmektedir. Adr gecen
kuruluglan gerektiginde harekete ge¢irebilmek gorevde-
ki orduyu harekete gecirmemek anlamina gelir. Boylece
gorevdeki ordu alarm yedegi nitelifini sirdiwecek, da-

baylarin, kendi baslarina giic olarak, diisuk &nemleri
de bundan ileri gelir {tersine, topcu ve istihkdm subay-
larn gibi kent kokenli subaylar antagonistik bir 6neme
sahiptirler, ¢iinkii bunlar generallere kars1 gikiyor, ken-
dilerine ozgii bir politika giitmek istiyorlardi). Askeri
hitktimetler, iistelik, «biiyiikk» generallerin yonetimidir.
Koyli kitlelert vatandas ve asker olarak pasiftir. Ordu-
da politik bir aynhk ger¢eklesirse, bu, yatayina degil, v6-
netici kliklerin rekabetinden tiirii dikeyine olur : birlik
miicadele eden baslarim izlemek i¢in boliiniir. Askeri yo-
netim iki anayasal yonetim arasmda bir parantezdir; as-
keri 6ge diizeni ve siirekliligi saglamak ic¢in yedek bir
gilictiir, «yasallik» tehlikeye diisiince «agik bir bigimde»

ya Mmsima gostererek ve onu g‘LlQlLi‘ldlI‘bl"bk «moral »me et- islevgn nolitik hiv afieriiy AvadumgnYurapistanda da—
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K _ soz konusudur, su farkla ki, Yunan topraklan bir ada-

- ~ lar sistemi hiciminde dasgimktir va niifysun daha engriik |
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metin liyelerinin kursuna dizilmesi,? belki bu enerjik ve
aktif 6fenin kanl: bir ders verme amaciyla 6fkeli bir ati-
‘him diye aciklanabilir), Ozellikle gdzéniinde tutulmasi
gereken sudur : Yunanistan ve Ispanya'da, gizil olarak, ;
eger boyle denilebilirse, Bonapartist olan iilkelerde ol:
dugu gibi, askeri yonetim deneyimleri devamlt ve bi-
gimsel olarak organik bir toplumsal ve siyasal ideoloji
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bir siirii 6diin veren ve askeri biirokrat sumifmn yararla-
nacagz belirli bir yasalar biitiiniiniin ¢ikanlmasina goz

sullar aymdir : «normal» demokrasi oyuminu, parlamen-
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smdaki denge; ancak bu dengeye kirsal alanlarin et-
kisi farkhdir. Ispanya gibi iilkelerde tam anlamiyla pa-
sif olan kirsal alanlar toprak sahibi soylulann general-
lerine tehlikeye diigen dengeyi siirdiirmek icin orduyu
kullanima, yani tist gruplara basa gelme olanagim tani-
maktadir. Bagka iilkelerde kirsal alanlar pasif degildir,
ancak hareketleri de kentteki hareketlerle esanhi de-
gildir : ordu da tarafsiz kalmahdir, yoksa yatay bolin-
mesi olasidir, (besbelli, bir noktaya kadar tarafsiz ka-
lacaktir). Boylece askeri biirokrat simf harekete geger,

yuman iist sumflara kendi siyasal yontemlerini kabul et-
tirir; -vani, kasacasi, kendi gkarlarim bir noktaya kadar
Devlete niifuz ettirmeyi ve yoneticilerin bir boliimiinii
degistirmeyi basarir, tist simf kaypakltk gosterdiginde
silahlanms ‘halk ile gorevdeki ordu arasinda bir ig sa-
vas tehlikesini gozoniinde tutmaya devam eder. Gergek
olaylarin somut goziimlenmesinde tarihsel bigimler belir-
lenir ve bunlar asagi yukan «tek»tir. Caesar, I. Napo-

leon’un temsil ettiginden c¢ok farkhi gercek kosullar bii-

tiiniinii temsil etmektedir, aym bicimde Primo de Rivera
da Zivkovic'den® ayrilir, vb. [1933- 34 ; 1. yazrm 1930 - 32].

Belirli bir durumda® varolan giic iliskileri sistemi-
nin iiciincii diizeyinin ya da momentinin ¢tziimlenmesin-
de, adina askerlik biliminde «stratejik konjonktiir» de-
nilen kavrama basvurmak ya da, daha kesin olmak ges
rekirse, savas sahnesinin stratejik hazirlik diizeyine bak-
mak gerekir .Bu hazirhik diizeyinin basta gelen 6gelerin-
den birt yénetici personelin ve ilk hattaki aktif gliclerin
(bu saldm: birliklerini de kapsar) nitelige iliskin kogsul-
lanidir. Stratejik hazirhk diizeyi «goriintirde» (yani ni-
celiksel olarak) hasmina gore daha az giiclii olana za-

feri saglayabilir. Denilebilir ki, stratejik hazirhk, gele-
neksel olarak hareketsiz ve pasif giiclerin belirli bir an-

{4) Primn de Rivera (1870-1930% 1923-30 arasmda Monarsinin



daki dolaysiz stirpriz tepkileri gibi «dlgiilmez etmensleri
sifira indirger. Ulusal ordunun teknik kurulusu yam-
sira askeri bir katmanin varh§ ve Srgiitlenmesi lizerine
yapilan gbzlemlerdeki Ogeleri, uvgun bir stratejik kon-
jounktiir hazirhgina iligkin Sgelerin arasina katmak ge-
reklidir.®

Savas Bakam General Gazzera’'min Senato'daki 19
Mays 1932 taribli konusmasindan (bak. 20 May:s tarihli
Corriere della Sera [gazetesil) baska ogeler grkarsana-
bilir : «Fasizm sayesinde ordumuzun disiplin rejimi bu-
giin bitiin ulus icin degeri olan bir yénetici kural ola-
rak goriinmektedir. Oteki ordular bigimsel ve sert bir
disipline sahip olmuslardir ve sahiptirler. Ordunun sa-
vas icin kuruldugu ve bunun i¢in hazirlandigr itkesini
her zaman goézoniinde tutmaktayiz; dyleyse baris disip-
lini savas disiplininin fipkis1 olmalhdir ve savas disip-
lini manevi temelini bans disiplininde bulmalidir. Di-

{6) «Askeri ziimre» tizerine T. Tittoni'nin «Ricordi personali di
politica intera» — «Ig Politikadan Kisisel Amilar», Nuove
Antologia — Yeni Antoloji, 1., 16 Nisan 1929, adh yazisinda
styledikleri ilgingtir, Tittoni, bir bolgede patlak vermis ha-

. reketlere kargt ¢ikmak amacivla gerekli kamu giiciinit mey-
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zorunlylugu iizerinde ditsiindiifiinit sGylemektedir. Tittoni,
A i lakd Kol Hafia icinde Arsona'de cikan B
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siplinimiz, izlenen sistemin kendiliginden bir {iriinii olan,
astlar ve listler arasindaki bagdagma anlayisinda teme-
lini bulmaktadir, Bu sistem gayet uzun ve sert bir sa-
vagta, zafere kadar g¢ok parlak bir bigimde dayamklh-
gmi gostermigtir; boylesine sanh bir disiplin gelenegini
tim Italyan ulusuna yaydigr igin fagist rejim ne denli
oviilse azdir. Stratejik anlayisin ve taktik eylemlerin ba-
sanst tek tek kigilerin disiplinine baghdir. Savas bir¢ok
seyi, bu arada bang hazichgt ile savas gercegi arasinda
derin bir ayrihk oldugunu da o6gretmistir, Hazirhk ne
olursa olsun savas alamindaki ilk hareketler savagqilarin

ger Vﬁqfizle '-;i’lcnr‘i'?li veni sewnnlar ervmaktadir
i -
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Oyleyse gegmis savagtan highir ders alinamayacag: ko-

£

nusug'd;t g _prigri olarak Pir aglavise varmamp yaro vl :

olacagh sonucuna varmak gerekmez. Bundan bir savas
ogretisi ¢ikarsanabilir ve bu 6greti entellektitel bir di-
siplinle, gelismeli olmayan akil yiiriitme bigimi ve her-
kesin anlayabilecegi ve anlatabilecesi bir dil tekdiizeligi
olarak anlaglimalidir. Eger bazen 8greti tekligi bir tas-
lakgilik bigcimine ddniisme tehlikesi gostermisse, hemen
buna kars1 gikilmis ve teknikieki ilerlemelerden de ya-
rarlanarak, taktife hzla bir yenilestirme getirilmistir.
Oyleyse diizenlememiz, bazilarinin sandigr gibi duragan
degildir, gelenek¢i degildir. Gelenek yalmizea bir giic
olarak gozoniine almmistir, diizenlemeler degisiklik is-
teginden degil ger¢ege uygun olmalarnn bakimindan her
zaman gbzden gegirilmektedir». («Stratejik konjonktii-
riin hazirfanmasi» konusunda bir drnek de, Churchill’in
Anilart’'nda, Jiitland muharebesinden séz ettigi yerde bu-
lunabilir). [1933-34: 1. vazzm 1932].



bilir. ftalya’da [Lorenzo il} Magnifico'nun &liimiinden
sonra olan da budur.

Her ne kadar i¢inde bityiik bir kisiligin, y1kuma y&-
nelik bir giigler dengesiyle nitelenen, tarihsel - siyasal
bir duruma «hakemlik» eime goreviyle gorevlendirildigi
ozel bir durumu Sezarizm her zaman dile getirse de,
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kiimetleri bir dereceye kadar bu tiirden ¢dziimlerdi; bas-
bakam MacDonald olan ¢ogunlugu tutucu, hiikimet ku-
vuldugunda® sezarizm diizeyi artmus bulunuyordu. Aymi
bigimde Italya’da 1922 Ekim'inden «halkailarsin aynl-
masina kadar ve daha sonra giderek 3 Ccak 1925 ve da-
has1 8 Kasim 1926'ya’ kadar ulagan siyasal-tarihsel hare-
ket iginde, hareketsiz ve duragan defilse de daha saf ve
kalict bicime varnncaya kadar degisik sezarizm evreleri
ardarda gelmis bulunmaktadir. Her koalisyon hiik{imeti,
daha anlamh evrelere kadar gelisebilecek ya da gelige-
rmivecek olan Sezarizm'in baslangic evresidir (tabii, s1-
radan anlayisa gore koalisvon hiikiimetleri, aksine, se-
zarizme karsi en «saglam engel»dir). Ekonomik - sendi-
kal ve parti anlaminda sivasal nitelikli biiyiik koalis-
yonlaryla modern diinvadaki sezarizm olgusunun meka-
nizmas1 III. Napoleon’a kadar olandan gok farklider.
II1. Napoleon'a kadarki dénemde diizenli askeri giicler
ya da saf halindeki askerler, oldukca kusursuz hiikimet
darbeleriyle, askeri eylemlerle, vb. gerceklestirilen seza-
rizmin olugmas1 bakumndan yasamsal Sgelerdi, Modern
diinyada, sendikal ve siyasal gligler kiiciik vatandas grup-
larimn kulanimina hazir olabilecek hesapsiz mali ola-

(3 Bagka bir deyigle, MacDonaldin 193t'de Is¢i Partisinden
ayriimasmdan sonra Ulusal Hiikiimetin clusturulmas.

(4 Ekim 1922 «Roma'yva Yiiriiylissiin gergeklestirildigi tarih-
tir. Halkgr Parti baslangigia parlamentoda fasistleri des-
teklemis ve hiikiimete katibmstr Ne var ki 1923 yazinda
fagistlere karsi siirdiiriitmesi gereken tavir konusunda an-
lagmazltga ditsmiis ve Ocak 1924 secimlerine kendi aday
listesivle girmigtir. Se¢imlerden sonra muhalefet partile-
rinin ortak cephesinde ver almay: reddetmistir. 3 Ocak 1925
de fasist hiikliimet basin Szgiirliigiini kaldirmms, 8 Kasim
1926'da muhalefet partden resmen feshedllmls ve fagist oI

naklanyla sorunu karma;nklaﬁn maktachr Semr ki b
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harekaia gcrek olmadan da partlienn Ve CKONOMIK e
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bakimundan incelensn aym durum bu alanda da tekrar
etmektedir. 1848'den sonra, parlamentarizmin parti ve
sendika olarak birlesme rejiminin, devlete ait «&zel» (par-
ti ve sendikalarla ilintili 8zel- sivasal) genis biirokrasi-
lerin olusmalarimin yayvgmlagmasindan ve genis anlamiy-
la, yalmz suglulugun bastirdmasina yonelik deviet hiz-
meti anlanunda degil, ama vonetici siniflann siyasal ve
ekonomik zor kullamiminmi korumak ve siirdiirmek ama-



Napoleon’un ilerici tiiriindekilerinden hem de, her ne ka-
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leri barindiran denge, her ne kadar bezdirici ve kanli
da olsa [belirli] bir siirecin sonucu, son bir ¢éziimleme-
de, birbirlerinin i¢inde eriyip birlesecek giigler arasm-
da degil de birbirlerine, tarihsel olarak deva bulmaya-
cak ve hatta sezarci bicimlerin giindeme gelmesiyle 6zel-
likle derinlesen, diismanlik besleyen glicler arasinda ger-
ceklesir. Bununla beraber, modern diinyada sezarizm,
ditnyanin yaptlanmasi igindeki tilkeler ve bunlarm nisbi
agirhklarina bagh olarak, az ya da gok bir ihtiyat payim
icinde barindirir. Ciinkii toplumsal bir bicim, daha da
gelismeye ve Orgiitsel diizenlemeye iligkin ihtiyat payr
olanaklarina sahip olup, ozellikle, karsit ilerici glicte



Bu bakis agisindan ¢ok Gnemli olan tarihsel bir olay,
Fransa'daki adina Dreyfus davasi denen olaydir. Bu olay
«sezarizmse gotiirdiigii icin degil de tam tersi yiiziinden
bu irdelemeler serisinde yer almakiadir. Gergekten de
bu olay, hazirlik halinde ve kesin gerici nitelikli bir se-
zarizmin iktidara gelmesini engellemis bulupmaktadir,
Ama gene de Dreyfus hareketi, koyliilere, koyliiliige de-
gil de sosyalist reformizmce yénlendirilen kentlerdeki
bagimli 6gelere (ama bu arada kévliiliigiin en geliskin
bolimlerine de) dayanarak, ayni blokun en gerici bolii-
miiniin sezarizmini bizzat bozguna ugratanlarin gene ay-
m egemen toplumsal blokun 6geleri olmalarindan &itiri
karakteristik bir harekettir. Kesinlikle devrim olmavan ' SIYASAL MUCADELE VE ASKERI SAVAS

Askeri savasta diisman ordusunun imha ve toprak-
la_imn_LSﬂaJ_ﬂdllHlﬂbW]e_.&tlattJlk amaca varinca basan-

1
! va ulasilir. Ustelik su da belirtilmelidir ki, savasin sona
e ermesi icin sjrateiik gmaca sadece potansivel olarak ula-

simasi yeterlidir. Yani diisman ordusunun artik savasa-

acar Alin-wovin _toe
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raklarim iseal «edebilece¥inin» siivhe gbtiirmemesi ye-
2 ’
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bir bakima koloni savaslant ya da, zafere ulagmis ordu-



z1 momentlerde yayilma bazi momentlerde yeralt: savas: ,j@“ﬂwﬂmﬂ" J—poliglemologye

bicimine doniisebilen bir mevzi savasidir. Boykot mevrzi

savast, grevler yayillma savagy, silah ve savaggt boliiklerin : ;
gizlice ]£1Ua.21r1a-m.'.namysa veralti savasidir. Bir -tiir" k?xna:}- imha etmek i¢in, Hintli savaskan kuvvetlerin vaktinden -
dg taktisi de’ siiz konnandur awa b valnzes DNk AL, once ortaya atilmasim kiskirtmak iglerine gelirdi. Avni
_ sekilde Alman milliyetgi sagimin, Fransiz bakis acisim-
; - : dan zamamnda bir miidahaleye imkan verecek bicimde,
ihtiyatla kullamlir. Eger Ingilizler kendi mevcut strate- siipheli yasa dist askeri orgiitiiniin, vaktinden once ken-
itk_ystiinliiklerini (ki bu biv bakima_ic iletisim hatlar- dini gbstermesini zorlayacak, maceraci bir hiikitmet dar-

besine karigmis olmasi Fransa’'min igine gelirdi. Iste bu
! . bicimlerdeki, temelde askeri ve basat olarak siyasal

nin kontrol yoluyla manevra ve kendi kuvvetlerini «miin- alanda siirdiiritlen (ama her siyasal miicadelenin daima
ferit» en tehlikeli noktays vodyglastirma imkéanvla jl- askeri bir dayanag sz konusudur) melez miicadelelerde
gilidir) kitlesel bastinma —yani, eszamanh olarak genel- komando birkiklerinin-kullanimi 8zgiin bir takiik gelis-
lesen bir savag sahnesinde kuvvetlerini yayma zorunda tirimii gerektirir ki, savas deneyimi, bu gelistirimin dit-
birakma— yoluyla yok edecek bas kaldirma hareketinin siincede olusturulmast igin, bir drnek degil de valmizea
1) fArditiémo». 1. Diinya Savas: sirasinda ardito (cesur) lar, bir uyarici gorevi goriir.

bt gl

— R - R e

Bolgesel fizik - cografi 6zel kosullara, kirsal sinif-
larin olusumuna ve hiikiimetlerin gercek etkinliklerine
~ de bagh Balkan komitaciars® sorunu ayrica ele ahnma-

| (2} XIX. yiizyalin son déneminde, simdi Arnavutluk, Kuzey
Yunanistan, Giiney Yugoslavya ve Giiney Bulgaristan’a denk
diigen bdlge Osmanlilarin egemenlifindeydi. Bu bilgeve ay-
m zamanda, simdi Yugoslavya, Yumanistan ve bir 8lgiide
- Bulgaristan'ca blilnmriis bulunan, Makedonya da eklen-
melidir. 1893'de Sofya’da Makedonyal: devrimciler Delcev
ve Coiey tauafingdan hir deveimal Makedogua, Fomitasi ke

& : rulmus ve bu komite marifetivle Osmanh topragina silahh
4 ceteler, «komitacilar» sevk edilmeve baslanmistir. Bu kn-

mitaclarin, Geng Tiirklerce siddetle kars1 cikilan, amact Ma-
. _ L kedonya'nm hi¢ olmazsa bir Slglive kadar dzerkligiydi. Da-
terim (vani ardifi) sair d’Annunzio tarafindan kendi milli- ha sonraki yillarda cevredeki {ilkeler —Bulgaristan, Sirbis-




hdir. Savas ve orgiitlenme tarzi Irlanda toplumsal va-
pisina bagh bulunan Irlanda geteleri de* aym konum-
dadir. Komitacdar, Irlandahlar ve diger partizan sava-
s1 bicimleri, her ne kadar ortak noktalara sahip olduk-
lan goriilityorsa da, komando sorunundan ayn tutulma-
hdir, Bu savas bigimleri iyi &rgiitlenmis cogunluklara
karst zayif ama inat¢gr azinbklara Szgiidiir. Cagdas ko-
mandoysa, aksine kendisini bireysel katkilarla besleye-
cek ve destekleyecek, degisik nedenlerle hareketsiz du-
vumda ama potansiyel olarak etkili biiyitk bir yedek kuv-
veti onceden gerektirir.

1917 - 18’de komando birlikleriyle bir biitiin olarak
ordu arasinda var olan iliskiler siyasal yoneticileri ha-
tali savas planlari hazirlamaya gotiirebilirdi ve gotiir-
miistiir de. Sunlar wnutulmus bulunuyordu : 1) koman-
dolar basit taktik birimleridir ve gercekte cok etkili ol-
mayan ama biitiinityle de hareketsiz olmayan bir ordu
gerektirirler; ¢linkii askeri disiplin ve ruh veni bir tak-
tik diizenlemenin oOgiitlenebilir oldugu noktaya kadar
gevsemigse de, bu [disiplin ve ruhunl varhgi gene bir
dereceye —ki iste buna yeni taktik birimler denk diis-
mektedir— kadar stz konusudur. Yoksa kacinilmaz ola-
rak bozgun ve kaqislar giindeme gelecektir. 2) Komande
olgusunu askeri kitlenin genel savaskanhifimn bir isa-
reti olarak degil de tersine edilgenligin ve nisbi moral
bozukhigunun bir isareti olarak ele almak gerekir. Ama
biititn bunlar ileri stiriiliirken, askeri sanat ile politika
arasindaki karsilagtirmalann biiytik bir ihtiyatla vapil-

masmna iliskin, yani diistinceyi harekete gecirici ve san--

{3) Muhtemelern Fenn cetelerine géndermede bulunulmakiadir.
Bunlar 1867 ynlinda Ingiliz yinetimine, basarisizhikla sonug-
lansa da, bas kaldunuslar ve XIX. yiizyilin daha sonraki
yiflarmda miinferit ve daginvk faaliyetlerini siirditrmiiglerdir.
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ki tersinin yalan oldugunu ispatlayarak bir diisiincenin

dgrm_@(hxﬁnnn gigtermeak .ﬂi'hiqjﬁ__n hacitlectirici Aive.
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ler bigiminde ortaya ¢ikabilecek genel lgiitiin hep akil- :

da twivlmasr eprekir Gereektenada siyagal saf burganiy
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tam anlamryla itaatte kusur edenler i¢in ne acimasiz ce-



niirken, aymi Devleti yeniden &rgiitlemek ve bunun aract
olarak yasa-disihiga bagvurmaktir. Yasa dis1 Ozel faali-
yetlerin karsisina benzer bir bagka faaliyetin gikanla-
bilinecegine inanmak, yani komandoculuga bag vurarak
komandoculukla savagmak budalaca bir davranigtir; Dev-
letin sonsuza dek hareketsiz kalacagina inanmaktir ki,
baska farkh kosullar bir yana, bu hi¢ s6z konusu olmaz.
Smif Gzelligi temel bir farkhhips giindeme getirir : her
giin belirli saatlerde ¢alismak durumunda olan bir simif,
genis mali olanaklara sahip ve biitiin tiyeleri bakmmin-
dan, belirli bir ise bagh olmayan bir simf gibi, uzman-
lasmis ve siirekli saldinn Orgiitlerine sahip olamaz. Bu
profesyonellesmis Srgiitler giindiiz olsun gece olsun her
vakit kesin ve beklenmedik darbeler indirebilir. Demek
oluyor ki komando taktigi baz: simflar igin, bagkalan
icin oldugu kadar 6neme sahip degildir. Baz: siniflar
icin yayilma ve manevra savasi bunlara dzgii oldugun-
dan &tiirii, zorunludur ve bu durumsa, siyasal miicadele
halinde, komandolara ozgii taktigin yararlh ve belki de
vazgecilmez kullanimim igerebilir. Ne var ki akh askeri
modele takmak budalalara ozgiidiir : burada da siyaset
kendi askeri yamna iistiin olmalidir ve sadece siyasettir
ki manevra ve harekat olanagint yaratir. '

Tiim belirtilmis olanlardan ,askeri komando olgu-
sunda, siyasal - askeri islevle, cagdas mevzi savasina bag-
Ii 6zel kuvvet olarak, teknik islev arasinda bir ayirm
yapma geregi ortaya cikmaktadir. Diinya Savasy'nda dzel
bir kuvvet olarak komandolardan biitiin ordular yarar-
lanmistir. Komandolarin siyasal - askeri iglevindense, si-
yasal bakimdan dagimk ve zayif diismiis ve dolayisiyla
az savaskan bir ulusal orduyla, biirokratlasmis ve hiz-
mette fosillesmis bir genel kurmayin sz konusu oldugu
itlkelerde yararlanimis bulunulmaktadir. [1929-30].
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Askeri sanatta manevra ve mevzi savas: kavramla-
nyla siyaset sanatinda bunlarla ilintili kavramlar ara-
sindaki karstlastirmalar konusunda, 1919'da (Fransizca'-
dan) lialyanca’yva C. Alessandri tarafindan c¢evrilen Ro-
sa'nn® kitapgigr hanrlanmahdir,

Kitapcikta, biraz aceleci ve hatta yiizeysel bir bi-
cimde, 1905’in tarihsel deneyimleri iizerine teorisyenlik
yaptmaktadir. Rosa ashinda, o olaylarda kendisinin bir
tiir ckekonomizmeci» ve kendiligindenci 6n yargisindan 6tii-
rii inanmaya egilim gdsterdiginden daha yaygin ve etkili
olan «jradi» ve Orgiitsel dgeleri gbz ard1 etmektedir, Gel-
gelelim (aym: yazarin bagka makaleleri yanisira) bu ki-
tapgik ,sivaset sanatina uygulanrms manevra savasimn
teorilestirilmesine iliskin en anlaml belgelerden biri-
dir. Dolaysiz ekonomik 6ge (bunalim, vb.), diisman sa-
vunmasinda bir gedik, [yani] kendi birliklerinin hizla
akmasina ve kesin {(stratejik) bir basariya ulasmasina
va da stratejik diizen baglaminda hi¢c olmazsa Onemli
bir basart saglanmasina yetecek derecede bir gedik aca-
cak saha topgusuna benzetilerek ele alinmaktadir. Tabii
dolaysiz ekonomik 6genin etkileri, tarih biliminde, ma-
nevra savasimn afir topgusunun etkilerinden ¢ok daha
karmagiktir. Ger¢ekten bu §ge ikili bir etkiye sahipmis
gibi kavranmstir : 1) bozguna ugratip kendine, kuvvet-
lerine ve gelecegine giivenini kaybettirip, diisman savun-
masinda gedik agmak; 2} simsek mziyla kendi birlikle-
vini drgtitlemek, kadrolar yaratmak ya da aninda (o vak-
te kadar ekonomik siire¢ tarafindan olusturulmus bulu-
nan) mevcut kadrolan, kendi daginmik kuvvetlerini topar-
layacak yerlerine getirmek; 3) ulamilacak amaca iliskin

(5 Rosa Luxemburg, Lo sciopero generale — il partito e i
sindacati, (Genel Grev — Parti ve Sendikalar), Societi
Editrice «Avanti!», Milano, 1919,
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gerekli ideolojik yopunlasmayr simsek hiziyla olustur-
mak. Bu kavrayis sasmaz bir ekonomizmei gerekircilik
bigimine biiriinmiis ve, iistelik daha da abartdoug bir
bicimde, etkilerin zaman ve mekan iginde sismek Inziyia
sonu¢ verecegi dilsiiniilmiistiir. Bu ylizdendir ki bu
kavrayrs tam anlamiyla tarihsel bir mistisizm, bir tiir
mucizevi aydinlanma bekleyisi olmaktads.

General Krasnov'un (dogu sorununun Carhik lehine ke-
sin olarak ¢tziimlenmemesi igin Kraliyet Rusya’simn bir
zaferini istemeyen) Itilaf [Devletlerinin] Rus genel kur-
may1'na, aslinda tek miimkiin olan manevra savasiyken,
(cephenin Baltik denizinden Karadenize biiyiik ormanhk
ve bataklik bolgelerle yayildign diigiinitlitrse, anlamsiz)
mevzi savasim zorla kabul ettirdigini (romamnda)® ileri

slirmesi sadece sagmaliktir. Gergekte Rus ordusu oGzel- -

likle Avusturya bélitmiinde (ama bu arada dogu Prus-
ya'da da) manevra ve gicertme savasina kalkigrmg, ge-
cgici olsa da pek parlak basamlara ulagmigtir. Diigman
iizerinde hemen ezici bir tstiinliik saglanmadikea, iste-
nen savas biciminin segilemeyecegi bir gergektir. Car-
pigan kuvvetler hakkindaki genel raporlarca <zorunlu
kilinan» mevzi savasim kabullenmeyen genel kurmayla-
rin srarlarimn ne kadar kayba mal oldugu bilinmekte-
dir. Mevzi savasi, ashinda, yalnizca basit tarafindan sa-
hici siperlerden degil de mevzilenen ordunun ardindaki
topraklarda olusturulan tiim rgiitsel ve endiistriyel sis-
temden ileri gelir. Bu savas tiirii Szellikle toplarm, ma-
kineli tiifeklerin ve tiifeklerin siiratli atesinin, kuvvetle-
rin belirli bir noktada yofunlastimlmasimin ve bir saf
varilmasindan ya da geri cekilmeden sonra kaybolan

(6) P.N. Krasnov, Dall'aquila imperiale alla bandiera rossa
( Kirativet Karialtindan Kizdl Bayraga}, Salani, Firenze,e 1928,
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malzemenin yerine yenisini hizla saglayabilecek ikmal
olanaklarimin genisliginin giindeme getirdigi bir tiirdiir.
Bir bagka 6geyse silah alindakilerin olusturdugu biiyiik
kitledir : silah altina alinanlar tek tek es degerli olma-
diklarindan ashmda sadece kitlesel bir kuvvet olarak gi-
rev yapabilirler. Dogu cephesinde Alman kesimine hii-
ciim etmenin baska, Avusturya kesimine saldirmanm
baska gsey oldugu ve aym bicimde segkin Alman birlik-
lerince giglendirilip Almanlarca komuta edilen Avustur-
va kesiminde de saldirgan taktigin felaketle sonuclandiga
gortilmis bulunuyor. 1920°’deki Polonya savasinda, karsi

konulmaz samlan ilerlemenin, Varsova énlerinde General

Weygand tarafindan Fransiz subaylannm emri altindaki
hatta durdurddugunda aym duruma sahit clunmustur)
Daha 6nceki manevra savasia kafalarim taktiklan gibi,
simdilerde alllan fikirleri mevzi savasinda olan askeri
uzmanlar dogaldir ki manevra savasimn [askerlik] bili-
minden atilmrs olmast gerektigi diistincesini tasimamak-
tadirlar. Aksine one stirdiikleri sadece, endiistrivel ve
sosyal bakimdan daha ileri iilkeler arasindaki savagiar-
da, manevra savasimn stratejik olmaktan c¢ok taktik is-
leve indirgendigi ve daha Snceleri manevra savasina kar-
st kusatma savas1 ne konumda ise o konumda ele ahn-
mas: gerektigi olmaktadir.

(7) Pilsudski'nin Sovyetler Birlidi'ni isgalinin ardindan karsi
saldirisinda Tuchachevsky'nin komutasindaki Kizil Ordu
1920 Agustosunda Varsova kapilarinda durdurulmustur. Bu
yvenilginin _ardindan, verel halkin destedi olmadan «dev-
rimi_ihrac» girisimi tartisma konusu olmustur. Ama vyenil-
ginin 6zgil sorumluluklari da tartisildigindan, Stalin'in des-
tekledigi, Budyenny ile Bgorov genel komutan Kamenev'in
emrine uymayarak, Varsova 6niinde Tuchachevsky'le birles-
mek verine, Lvov lzerine yirimislerdir.
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Hig olmazsa «sivil toplum»un c¢ok karmasik ve do-
laysiz ekonomik &genin felaket getirecek patlayiglarina
(bunalimlar, durgunluklar, vb) direncli bir yapt haline
geldigi daha geligkin Devletler aqisindan, sivaset sanat
ve biliminde aymi indingenme s6z konusu olmalidir, Si-
vil. toplumun iist yapilart gagdas savastaki siperler sis-
temi gibidir. Tipk: savagta siddetli bir topcu hiicumu-
nun diismanin savunma sistemini imha etmis gibi g5-
riinmesine karsin, aksine, sadece dig gevresini yok et-
mesi ve hiicum edenlerin ilerleme ve saldim sirasinda
karsilarinda daha etkili bir savunma bulmalar: gibi bir
durum biiyitk ekonomik bunalim dénemlerinde siyaset-
te olur; saldirgan birlikler bunalim nedeniyle zaman ve
mekan i¢inde bir anda Srgiitlenemedikleri kadar saldir-

gan bir ruhsal duruma ulasamazlar, benzer bir bicimde,
kendilerine saldirilanlar moral giiglerinden birsey kay-
betmeyip, yikintilar arasinda bile ne savunma hatlarim
terk ederler ne de kendi glic ve geleceklerine olan gii
venlerinden bir ey kaybederler. Tabii [gevredeki] nes-
neler olduklary gibi kalmazlar ama eksik kalmayan, si-
yasal Cadornizm’in® stratejicilerinin bekleyebilecekleri gi-
bi, stirat dgesi, hjzlanudlrlhms zaman' ve kesin ilerleme-
dir. . : . ,
Siyvaset tarihinde bu tiirden son o‘lay ‘1917'!de- olan-
lardir. Bunlar sivaset sanat ve biliminin tarihinde kesin
bir ddniis noktasim simgeler. Bu durumda sorun, mevzi
savasindaki savunma sistemlerine denk diisen sivil top-
lum ogelerinin hangileri oldugunu «derinlemesine» in-
celeme sorunudur. Bile isteye «derinlemesine» denmek-
tedir, ciinkii geler incelenmistic ama tipki gelenek ve
gorenek tarihgilerinin  kadin modasmin acayipliklerini
inceledikleri gibi ya da «ussalc1» yeni baz1 olgularin, san-

(8) Bkz. yukarda «Siyasetin Ogfeleri» Bolimii 2. dipnot.
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ki halkin bos inanglarrymis gibi (kald ki bunlarda agik-
landiklarinda ortadan kalkmazlar), «gergekgi bir bigim-
de» aciklandiklaninda ortadan kalkacaklarina kanaat ge-
tiribmesi gibi yiizeysel ve bayag bir ’bl(;lrnde' [1933 34
1. yazim 1930 32]. o

Bronstem anilarinda kendisine, kendi teorisinin dog-
risinin, manevra savagmin siyasal yansimas: (Kazakia-
rnn generali Krasnov diisiincesi hatirlanmah), son ¢6-
ziimlemede ulusal yasamn kadrolarimn gekindek halin-
de ve gevsek oldugu ve «siper ya da istihkdm» olma
yetenegine sahip olmadiifi bir iilkenin genel - ekonomik -
kiiltiirel - toplumsal kosullarinin bir yansimasi plup ol-
madigina bakilmalidir, Bu konuda, bir «batici» gibi g&-
riinen, Bronstein'in ashinda kozmopolit, yani yiizeysel bir
bicimde ‘ulusal ve gene aym bicimde batict ya da Avru-
pa’lh oldugu soyleneblllr Oysa 1lyi¢" esash bir bl(;mlde
ulusal ve gene aym bicimde Avrupahych

Bronstein amlarinda kendisine, kendi teorisinin dog-
rulugunun... onbes yil sonra ortaya. ¢tktigimin soylendi-
gini hatwlar ve niikteye bir baska niikteyle cevap verir.
Gergekteyse teorisi, i¢inde. bulundugu.bigimiyle, ne on-
bes yil once ne de onbes y1l sonra’ gegerlidir;. tipk:
Guicciardini'nin soziinii ettigi dedigim dedikgiler. gibi :
dogrulugu az ya da gok bir tngdriide bulunmugtur, yani
en genelinden pratik ongoriistinde hakli gikmustir. Bu,
dort yasinda bir kiz cocugunun anne olacag kahanetinde
bulunup, yirmi yaginda anne oldugunda «ben bunu &n-
ceden bilmistim» demesine benzer; ama burada, kiz gocu-
gunun dort yasmdayken 1rzina gegildiginde anne olablle-

() Lev Davidovitch' Blorrsteln Troz;kl nin asil adidr, Surek-
li devrim kuramindan s6z edilmektedir.
{10) Vladimir tlyi¢ Lenin.
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cegine olan kesin inancimin da gormezlikten gelindigi
hatira getirilmemekiedir. Santyorum ki Ilyig 1917'de Do-
gu’'da’ basanh bir bicimde uygulanan yayilma savasin-
dan mevzi savagma gegisin gerekliligini kavramigtir.
Kaldi ki mevzi savasi, Krasnov'un belirttigi gibi, ordu-
larin kisa bir siirede sonsuz nicelikte savas gerecleri bi-
riktirebildigi, toplumsal kadrolarin kendiliginden c¢ok iyi
donatilms siperler haline gelmeye yetenekli olabildigi
Bati'da miimkiin olan tek savas:bicimidir. Saniyorum ki
bu, Itilaf Devletlerinin tek basina Foch'un komutasinda
tek bir cephe olusturmalar: anlayisina denk diisen «tek
cephe» formiilit anlamina gelmektedir.

Ne var ki, temel gorev ulusalken, alanm kesfini, sivil
toplumun, vb. Sgelerince simgelenen, siper ve istihkam
bgelerinin belirlenmesini gerektirirken, her ne kadar sa-
dece teorik olarak geligtirebilecegi hesaba katilsa da,
Iyi¢'in kendi formiiliinii gelistirmeye vakti yoktu. Do-
gu'da Devlet herseydi, sivil toplumun baslangic dénem-
lerinde saydam ve sekilsizdi; Bati'daysa Devletle sivil
toplum arasmda dofru bir iligki vard: ve Devletin t6-
kezlemesinde sivil toplumun saglam yapisi hemen go-
riiliiyordu. Devlet sadece ileri bir siperdi, bunun ardin-
da giicki bir istihkdm ve tabya zinciri bulunuyordu. Is-
tihkam ve tabyalarin sayisi, tabii, Devletten Devlete de-
gisebilirdi ama asi bu farkhlk tek tek tilkeler hakkin-
da dikkatli bir aragtirma ve incelemeyi zorunh kilmak-
tayds,

Bronstein'in teorisi, bazi Fransiz sendikacilarim ge-
nel greve iligkin teorisi ve Alessandri tarafindan gevri-
len kitapgiktaki Rosa’min teorisiyle karsilastinlabilir.
Aslinda Rosa'min kitapgifyla teorileri, «Vie Quvriéres

(11} Rusya'da.
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(Isci Yasamu)y'deki (fasikiiller bigimindeki itk seri) Ros-
mer'in® Almanya iizerine bazi makalelerinde goriildiigii
gibi, Fransiz sendikacilarim etkilemistir. [Fransiz sendi-
kactlarimin] teorisi bir boliimiiyle kendiligindenlik teo-
risivle de ilintilidir [1930-32].

(12) Alfred Rosmer 1. Diinya Savayl swrasinda devrimci sen-
dikalisttir ve Pierra Monatte ile birlikte La Vie Ouvriére
(Is¢i Yasaru)'in editorliigintt yapmigtir. Her ikisi Fransiz
Komiinist Partisinin ilk onderleri arasindadiriar. Rosmer
1923 - 24 arasinda Humanité {Insanltk) 'nin editdrliigiing yap-
mstir, Rus Partisinde Ortak Muhalefeti desteklediginden
1926 yilinda Partisinden anlmugtir,
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PASIF DEVRIM KAVRAMI

«Pasif devrim» kavram, siyaset biliminin iki temel
ilkesinden kili kirk yararak tiiretilmelidir: 1) hi¢c bir
toplumsal olugum, icinde gelisen {iretken giiglerin daha
da oteye ilerici hareketleri icin yer bulduklan siirece
ortadan kalkmaz; 2) toplum, g¢oziimleri icin gerekli ko-
sullart olusturmadikca kendisi icin gérevier yaratmaz,
vb.! Bu ilkelerin, biitiin uzantlar: icinde énce elestirel
bir bicimde gelistirilip, her tiirden mekanikgilik ve yaz-
gicthk kahnnsindan arindiriimalan gerektigi agiktir, Ay-
n1 bicimde bu ilkeler ii¢ temel momentin betimlenme-
siyle iligkilendirilmelidir; bu momentlerde bir «durum»
ya da giiclerin bir dengesi ayirdedilebilir ki en cok ikin-
ci moment ya da siyasal gliclerin dengesi degerlendiri-
lip, 6zellikle iigiincli moment ya da siyasal - askeri denge
vurgulanmalidir.? : .

(1) Burada Gramsci'nin ezberinden vazdmbi bui ilkenin ash
Marx'mn Ekonomi -Politigin Elestivisive Katkt'ssumn 6nso-
ziindedir. Bkz. yukarda «Duramlarin Cozumlenmem Giig
Niskileri» Boliinii 3. dipnot.

(2} Gramsci’'nin séziimii ettigi ii¢ ‘moment igcin bkz. yukarda
«Durumlann Ciziimlenmesi. Giig - fliskileri» B&limi.
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Pisacanenin Denemeler'inde biitiiniiyle bu {igiincii
momentle ilgilendigt ileri siiriilebilir, Mazzini'den farkh
olarak, yarimadammn her yerinde miicadeleye her zaman
hazir ve bunun da dtesinde ardinda Habsburg Impara-
torlugunun tiim askeri giicii, bagka bir deyisle, yeni tak-
viye ordularn olusturmaya her zaman hazir bir kalip olan,
savaslarda pismis bir Avusturya ordusunun Italya’daki
varhgimin biitiin énemini kavramaktadir. Hatirlanmasi
gereken bir baska tarihsel dgeyse, Roma Imparatorlu-
gunun bagrinda Hiristivanhgin gelismesidir. Aynr bigim-
de, her ikisi de (Milano fermanmndan® énceki) Hiristiyan-
Iigin ilk evresiyle pek gok benzesen, Hindistan'daki giin-
cel Gandhicilik olayiyla Tolstoy'un kétiiltiklere kars1 koy-
mama kurann hatirlanmalidir. Gandhicilik olsun Tolstoy-
culuk olsun, ikiside «pasif devrim»e iliskin dinsel renk-
leri olan saf¢a kuramsallastirmalardir. Adlarina «tasfi-
yeci» denen bazi hareketlerle bunlarm, belirli {ozellikle
iigiincii momente iliskin) durumlarnin bicimleri ve tem-
polanyla iliskili olarak, kiskirttiklan tepkiler de hatir-
lanmalidir. Incelemenin baslangic noktas: Vincenzo Cuo-
co'nun [konuyla ilgili] ¢ahgmas1 olacaktir; ama acik-
tar ki Cuoco’nun 1799 Napoli Devrimi hakkinda dile ge-
tirdigi kavram biitiinityle degistirilip zenginlegtirildi-
ginden otiirii, baslangic ipucundan Gteye bir sey degildir.

Vincenzo Cuoco'nun' lialyan Risorgimento - bagim-
sizhk harekétinin itk dénemini niteledigi anlammdé <pa-

€} Constantm in MS. 313de lelstiyanhg1 Imparatmluﬁu:n
resmi dini olarak kabul ettigi ferman.

(4) Vincenzo Cuoco (1770-1823) Risorgimento'mm ik evre.
lerinde pek etkili olimus Napoli'li tutucu bir dilgtindirdiir.
179 daki Napoli Cumhuriyvetinde memur olarak bir kamu
girevi duygusuyla dnemi az bir roi. oynamgtir. Daha son-
ra siirgiin edilmistir. Strgiinde Burke ve de Maistrei oku-
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sif devrim» kavram, yayilma savagimn karsiti olarak

«mevzi savagre kavramiyla ilintilendirilebilir mi? Bagka
bir deyisle, bu kavramlar Fransiz Devriminden sonra m
bir anlam kazanmigtir ve Proudhon - Gioberti ikilisi® 1793
teroriiniin yarattift panik dgelerivle mi agiklanabilir, ay-
ni bigimde Sorelcilik Paris'te 1871'deki kinmin ardin-
dan ortaya ¢rkan panikle mi belirlenebilir? Yani, mev-
zi savasiyla pasif devrim arasinda mutlak bir benzerlik mj
s6z konusudur? Ya da hi¢ olmazsa, mevzi savasimin tek-
rar yavilma savasi haline gelinceye kadar, iki kavramin
dzdeslesme durumunda olacagr bir tarihsel donem séz
kornusu mudur yoksa bu diisiiniilebilir mi?

Vico'nun anladifi anlamida «Tanrinin bir kurnazls-
g1»% olabilecek «restorasyon» [islemleri] hakkinda vari-
lacak yarg «dinamik» olmalidir, Bir sorun sudur: Ca-
vour'un pasif devrim - mevzi savaginin, Mazzini'ninse halk
girigimi yayilma savasinn temsileisi oldugu, Covour - Maz-
zini miicadelesinde her ikisi de kesin olarak aynt dlciide
vazgecilmez midirler? Bununla birlikte su da akilda tu-
tulmalidhr ki Cavour, Mazzini'nin gorevini kavradigr igin
kendi gorevinin (hi¢ olmazsa bir dereceye kadar) bilin-
cindeyken, Mazzini kendisininkinin ve Cavour'unkinin bi-
lincinde degil gibidir. Aksine, Mazzini bu gibi bir bilince

yan Cuoco, sonunda, uygarhfn dayandigi «gelenekder»i vok
eden devrimden her haliikarda Xkagintlmas: gerektifi
goriisiine ulagmustir,

(5) Bkz. yvukarda «Ekonomizmmin Baz1 Kuramsal ve Pratik
goriintimleri» Bolimii 9. dipnot.

(6) Deyim GB., Vico'nun degildir; belki de Hegel'in «aklin
kurnazlift» deyiminin bir vankisi olmakla birlikte bu dis-
siinceyl yansitmaz. Vico'nun tanrimm takdiri kurammna go-
re insanlar bilincinde olmadiklan tanrsal bir plana gire
diinyalanim kurarlar. (Vico, The New Science, Cornell,
1968, s. 62).
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ulasmis olsaydi, baska bir deyisle hayalci bir havari de-
gil de gercekgi bir siyaset¢i olsaydi (yani Mazzini olma-
mis olsaydi), her ikisinin faaliyetinin bir araya gelmesi
sonucu ortaya ¢ikacak denge farkht ve Mazziniciligin da-
ha lehinde olurdu. Baska bir deyisle ltalyan Devleti da-
ha az geri ve daha cagdas temeller itzerine kurulmus
olurdu. Her tarihsel olay icinde benzer durumlar ner-
deyse her zaman gergeklestigi icin, bundan siyaset bilim
ve sanat: ile ilgili baz ilketerin ¢tkarsamp ¢ikarsanma-
yacagma bakilmalidir. Gergekte giderek onceki giigler
bileskesini degistirerek dolavisivla yeni degisikliklerin
vatag olan, molekiiler degismelere iligkin yorumlama
olciitit (Italyan Risorgimento'sundan hareketle belgelea-
dirilerek) pasif devrim kavramina uygulanabilir. Demek
oluyor ki Italyan Risorgimento hareketinde, Eylem Par-
tisinin hep yeni iiyelerinin (1848'den sonra) Cavourculu-
#a geciglerinin, bir yandan yeni - Guelficiligi’ tasfiye eder-
ken ote yandan da Mazzini hareketini zawiflatarak (bu
stirece Garibaldi'nin kararsizliklan, vb. da girer), nasil

(7+  YeniGuelficilik XIX. vizviin itk varsinda Italya'da or-
tava cikan liberal katolik bir harekettir. Terim bu hareke-
tin karsitr olanlarca ortaya atiltmig, ama bizzat harcketin
vanlilan tarafindan kabul edilmistir. Guelfi Orta Cag ve
Romesans Oncesi ftalva'sinda Papalifin yandast olanlarn
adwdi Yeni-Guelficiler Roénesans odncesi Papalikla Szdey
tutulmak istivorlardl; giinkii onlara gére bu dSnemin Pa-
palit Italyan birlik ve bagimsizhiim temsil ediyordu. Yeni-
Guelficilerin amaci Papamm yénetiminde bir Iialyan fede-
rasyonu kurulmasiyds. Gioberti de Yeni-Guelficiler arasin-
dadiv. Ne var ki hareketin amaglari gergeklegmemistir,
Risorgimento sonunda Piemonte monarsisi yonetiminde ulu-
sal bir Italyan Devleti kurulmus ve Papa yeni Devletle an-
lagmaya yanagmamustir. Yeni-Guelficiligin Halk¢t Parti ve
sonucta glinitmiiziin Italyan Huristiyan Demokrat Partisi-
nin Onciisti oldufu sylenebilir.
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thml giiclerin bileskesini giderek degisiklige ugrattig:
goriilmiistiir. Oyleyse bu 6ge, daha sonralan adina «dé-
niigtiirmecilik» (*) [«transformizm»] denilen olayin ko-
kenindeki evredir ve galiba, tarihsel bir gelisme bicimi
olarak &nemi simdiye kadar yeterince vurgulanmamistir.

Cavour Mazzini'nin gorevlerinin elestirel olarak bi-
lincinde oldugundan kendi gorevlerinin bilincindeyken,
Mazzini'nin, Cavour'un gorevinin hi¢ bilincinde olmacdi-
gindan ya da eksik bir bicimde bilincine vardigmdan,
gercekie bizzat kendi gbrevinin bilincine ulasmadigina
iliskin kavrayism gelistirilmesinde 1srar etmek [gerekir].
Bundan dolayidir ki [Mazzini'nin] (stz gelisi Milano'da
Bes Giin'iin* ardindan gelen donemdeki ve baska duram-
lardaki) tereddiitleri ve zamansiz girisimleri aslinda yal-
nizca Piemonte siyasetine yararh olmaktaydi. Iste bu,
Felsefenin Sefaleti'nde ortaya konulan, diyalektigin na-
sil kavranmas: gerektigine iliskin kuramsal sorunun bir
dile geligidir. Diyalektik karsithgm her bir yamimin na-
sil biittiniiyle bizzat kendisi olmak ve miicadeleye tiim
kendi siyasal ve moral «kaynaklarini» sokmak i¢in ug-
ragsmasi gerektigini ve ancak bu yola [kars1 yanin] ger-
cek anlamuyla asilacagim ne Proudhon ne de Mazzini
anlamisti. Bunu Gioberti'nin ve pasif devrim va da «dev-
rim restorasyon» kuramcilarinm da anlamadigh séylenc-
cektir’ ama [burada] sorun degismis bulunmaktadir:

(*) Bu temel Gramscigil kavram i¢in bkz, H. Porielli, Gramisci
ve Tarihsel Blok, Cev.: Kenan Somer, Savas Yavinlan, An-
kara 1982.

{8} Avusturyalilara karsi Mayis 1848 ayaklanmasi.

(9) 1848 harcketi hakkinda praxis felsefesi diisiiniirlerinin
ortaya koyduklar sivasal yazma bakmak gerekecektir ama
bu ynde ¢ok timitli olmamak gerekir. Stz gelisi Italya’daki
olaylar Belton King'in kitaplanmn yardimmyla incelenmis
bulunuyor, vb. (Yazarm dipnotu). {Bolton King (1860 -1937)
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bu gibilerin kuramsal «anlayigsizhigi», «tez»in, kendi
kendisinin diyalektik karsithkta «agilmasi»na izin ver-
memek icin, bizzat antitezin bir boliimiinii igermeyi ba-
sarabilecesi noktaya kadar, kendi tam gelisimini. sagla-
mas1 zorunlulugunun pratikie dile gelisiydi. Gergekte val-
niz tezdir ki, antitezin kararsiz temsilcilerini kendi saf-
larina katincaya kadar biitlin miicadele olanaklarim ge-
listirir : iste tam bu, pasif devrim ya da devrim - resto-
rasyonun ta kendisidir. Siyasal miicadelenin «yayillma
savasma» gecisi sorunu kesinlikle bu noktada ele alin-
malidir. Avrupada 1848'den sonra olan ve Mazzini ile
Mazziniciler tarafindan kavranmayan olay, aksine, basg-
kalarinca kavranmis bulunuyordu : aym gecis 1871'den
sonra olmustur, vb. Askeri savaslar Ornegini vermedi-
ginden ve aslinda askeri ogretiler yayilma savas1 yoniin-
de gelistiginden, sorunun Mazzini gibi kimseler tarafin-
dan kavranmasi zordu. Mazziniciligin askeri kuramcili-
gim yapan Pisacane'de bu anlamda arastirmalarin bulu-
nup bulunmadifina bakmak gerekmektedir.

Bununia beraber Pisacane'vi® incelemenin ana ne-
deni, kendisinin Eylem Partisine yalmz bicimsel degil de
oze iliskin bir icerik, geleneksel konumlan asict antitez
olma igerigini, vermeye c¢abalayan tek kisi olmasidir.
Biylesi tarihsel sonuglara ulasmak igin, Mazzini'nin ger-
cekei olarak degil de sanki bir din misyoneriymisgesine

bir Ingiliz tarihcisidir. Mazzini, Italyan Birligi, fagizm hak-
knda kintaplary vardir: Life of Mazzini (1902),'A History
of Italian Unity (1899, Italyanca cevirisi 1909-10), Fascism
in Italy (1931)). o

(t0) Carlo Pisacane (1818-57) Risorgimento hareketinin onde
gelen kisiliklerinden biridir. Askeri teorisyendir. Koyli
ordulart kuridmasindan ve «ulusal bagkaldin savagi»ndan
yana olmasiyla iinliidiir. Risorgimento hareketinde Jakoben
bir 6genin gerektigini anlamasini Gramsci Over.
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akhindan g¢ikaramadan ditstindiigii, halkin silahhi baskal-
dirisinin ‘kagimlmaz bir bigimde gerekli oldugu da soy-
lenemez. Baskaldimnin toplu ve ansizin [patlayan] bici-
miyle halkin isvami miimkiin olmamstir; aksine miim-
kiin ve belki de ilk bigimin kacimimaz 6nciilii olan, do-
layli baskmin «yaygm» ve kilcal bigimiyle [baskaldir:
da] soz konusu olmamistir. Toplu ve ani bicimde za-
manin askeri teknigince, ama yalmzca kismen, olanak-
siz kalinmmgtir. Baska bir deyisle, halkin tutkularim uyan-
diracak ve toparlamp patlamasini miimkiin kilacak se-
kilde evvelce drgiitlenmemis, uzun scluklu sivasal ve ide-
olojik bir hazirlik toplu ve ani isyan oncesi yapilma-
digindan olanaksizlik séz konusu olmustur.

1848’den sonra yalmizca thmlilardir ki venilgiden 6n-
ce bagvurulan yontemlerin bir elestirisini yapmig bulun-
maktadirlar. Gergekte de ilunli hareket biitiiniivle ken-
dini yenilemis, yeni- Guelficilik tasfiye edilmis, yonetim-
de 6nde gelen yerlere yeni kimseler oturmuslardir. Maz-
zinicilik yoniindeyse aksine hichir Ozelestiri stz konusu
olmamigsa da, bir¢ok elemamn Mazzini'yi terkederek
Picmonte Partisi'nin sol kanadimi olusturmalarr anla-
nunda, tasfiye yoluyla bir &zelestiriden stz edilebilir.
«Ortodoks», bagka bir deyisle hareketin iginden tek gi-
risim Pisacane'nin yazlan olmustur; ama bu yazilar, her
ne kadar bizzat Mazzini Pisacane'nin Italyan ulusal dev-
rimine iliskin «stratejik bir kavrayisi» oldugunu kabul
etmisse de, yeni bir organik sivasetin platformu olma
durumuna gelememistir.

Italyan Risorgimento hareketindeki «pasif devrim-
mevzi savasy» iligkisi baska yonlert bakimindan da in-
celenebilir. Bunlarnn en énemlilerinden biri «personel»e
iliskin yondiir denilebilirken, Stekisiyse «devrimei topar-
lamgrtir. «Personel» agisindan olanlar biitiintiyle, Diinya
Savagi'nda bir yandan muvazzaf subaylarla yedek su-
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baylar, ote yandan da. kura erleriyle goniiflii - komande-
lar arasindaki iligkilerde gergeklesenle karsilagtirdabilir.
Eylem sirasinda {1848) yetersiz: kalmis ya da pek-az ye-
terlik gostermis ve: 1848 -49'da Mazzinici - demokratik
halk hareketiyle birden yiiz yiize kalmig olan muvazzaf
subaylar Risorgimento hareketinde Orgiitli, geleneksel,
vb. diizen partilerini onaylamislardir. Halk hareketi, bel-
ki karmakanstk, diizensiz, «hazirliksiz ve kendiligin-
den» blmtm olsa da, yine de ther ne olursa olsun, flzml-
larda oldugu. gibi, 6nceden olusturulmus diizen iginde
degil de) kendiliginden ya da hemen hemen benzer bir
bir bicimde ortaya ¢ikmmg dnderlerin ardmda [ve yone-
timinde] ihmbhlarin ulastiklarmdan kuskusuz daha iis-
tiin bir basariya ulasms bulunmaktadir : Roma Cumhue-
riyeti ve Venedik! pek dikkate deger bir direnme giicii
gistermistir. 1848'den sonraki donemde, diizenle ilinti-
li ve «karizmatik» mnitelikli iki giic Cavour ve Garibaldi
cevresinde drgiitlenmis ve, her ne kadar bu sonuglar da-
ha sonra Cavour’'ca zoralima konu edilmisse de, gok iis-
tiin sonuglar vermistir.

«Pérsonel»le ilgili durum &teki durumla, «toparla-
nig» sorunuyla ilintilidir. Belirtmek gerekir ki, Mazzinici
girigimleri daima bozgunla sonuglandiran teknik zorluk,
bittiiniiyle «devrimci toparlamsela ilgilidir. Bu bakig ag1-
sindan, Ramorino’nun Savoia'y istila etme daha son-
ra Bandiera kardeslerin, Pisacane’nin, vb. girisimlerini®

(11) Garibaldi ybnetimindeki Roma Cumhuriyeti ve Manin’in
vonetimindeki Venedik, Piemonte kuvvetlerinin Nevara™
daki venilgisinin getirdigi moralsizlife karsin 184%'da bir
ay boyunca Avusturyahlara Kargs koymusiur.

(12) Ramorine 1834'de Savola'y istilaya kalkigmmustir. Bandiera
kardegler Calabria'yva 1844'de ¢ikartma yapmslardir. Pisa-
cane (bkz. hemen yukardaki 10. dipnot) Roma Cumhuri-
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incelemek ve bu girisimleri Mazzini’nin 1848’de Milano'da
ve 1849'da Roma’da karsi karsiya kaldign ve orgiitleye-
medigi kosullarla® karsilastirmak ilging olabilir. Az
sayida kimsenin kalkigtigr bu girisimlerin daha baslar-
ken bastirilmamas: imkansizdi. Ciinkii topluca ve ser-
bestce hareket edebilmis (yani halkin genis soluklu hare:
ketlerinin yarattifn direngle karg: karsiya kalmamis) tu-
tucu giiclerin, gergekte olduklarindan ne kadar daha iyi
hazirlanmms olurlarsa olsunlar, Ramorino, Pisacane, Ban-
diera tiirii girisgimleri bastirmamalar mucize olurdu. fkin-
ci evrede (1859 - 1860), Garibaldi'nin Bin Kigi'si gibisin-
den «devrimci toparlams», énce Garibaldinin Piemon-
te ulusal kuvvetlerine katilmis olmasindan ve sonra da
Ingiliz donanmasinin fiilen Marsala'ya ¢ikartilmasiyla
Palermo’'nun zaptim himaye etmesi ve Bourbon donan-
masim ‘etkisiz birakmasindan otiirii miimkiin kilinmis-
tir. Mazzini Beg Giin'iin ardindan Milano’da, Cumhuri-
vetci Roma'da drgiithii asker yazumi igin askere alma mer-
kezleri olusturma imkémna sahip olabilecekken ‘buna

vetinin Savas Kurulunda yer almi§ ve Mazzini tarafindan
yerine General Rosselli atamncaya kadar bag komutan ola-
rak- gchrin savunmasim &rgiitlemistir. Napoli'nin giineyin-
- deki Sapri gikarmast basansmhga ugirayvinca 1857'de inti-
har etmistir,
(13y 1848'de Milano'daki basanh «Bes Giins» baskaldxns: ve Avus-
- turyalilarin geri ¢ekilmesinden sonra Milano'ya gelen Maz-
zini fratia del Popolo {Halkin Italya’st)’yu kurmustur. Bu
organla Piemonte ile Lombardia’'nin birlesmesini savun-
mustur. Amac: birlesmis bir cumhurivetci Italya olan Maz-
zini, giriiglerini halka kabul ettirememistir. Mazzini 1849’da
Roma Cumhuriyetinin bagina gecmistir (bkz. Snceki dip-
not}. Sehrin savunmasim diizenli bir orduya bwrakmak w5-
niinde bir siyaseti sz konusuydu. Biwtiin halk: seferber etf-
mek istemediginden bag komutanlifa General Rosselli'vi
. atamig ve Garibaldi'yi saf dis1 tutmustur,
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niyet etmemistir. Iste, Roma'da Garibaldi'yle gekisme-
sinin ve Milano'da Cattaneo™ ve Milano demokratik gru-
bunun karsisinda etkisiz kalmasinin nedeni budur,

Her halitkarda, Risorgimento siirecinin gidisi, sans
sonucu birden bire basa gecenlerle, vb. [yonetilen] «de-
magojik kitle hareketinin biiyitk 6nemini giin 1$181na ¢1-
kartrmssa da, gercekte geleneksel organik gliclerce, yani
ussal yollardan olugturdugu énderlerle, vb. uzun siiredir
varhfim siirdiiren partilerce kendi ybnetimleri altina
ahinmustir. Ayni tiirden biitiin siyasal olaylarda aym so-
nuca wasilms bulunmaktadir (6rnegin 1830'da Fransa'-
da Orleancilarin radikal - demokrat halk giiclerine bas-
kin gelmeleri; aym sekilde, son ¢oziimlemede, Jakoben
kiiciik - burjuva giiclere kars:t lemelde organik burjuva
giiclerin zaferini Napoleon'un simgeledigi Fransiz Dev-
rimi <de). Benzer bir bicimde Diinya Savasinda eski mu-
vazzaf subaylarin yedek subaylara iistiin gelmeleri, vb.
Her haliikarda radikal halk harcketlerinde kars1 tarafin
gorevleri hakkinda bir bilincin gelismemis olmasi kendi
gbrevierine iliskin tam bir bilince ulagmalarini, dolay:-
siyle nihat giic dengesinde kendi fiili miidahale olanak-
larina orantih agnrhk sahibi olmalarin ve bu yiizden de,
daha istiin bir ilerleme ve cagcilhk ¢izgisi lizerinde, da-
ha gelismis bir sonucu belirlemelerini engellemis bu-
lunmaktadir. '

(14} Carlo Cattaneo (1801-61} bazen ilk Italyan pozitivisti ola-
rak da amlbr. Milano’daki «Bes Giin» sirasinda Savas Ku-
ruluna baskanhk etmistir. Bu siralarda Piemonte monargisi
vaisiydi, Ama daha sonralari Italyan burjuva devriminin
Piemonte’'nin fhtiraslarina kurban edildigi duygusuyla mu-
halefete gecmistiv, 1857°de Italyan Parlamentosuna secil-
misse de Savoia tahtina sadakat yemini etmeyi reddetmis-
tir. =
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Yine ltalyan Risorgimento hareketinde «pasif dev-
rim» ya da «devrim +restorasyon» - kavramna iligkin
olarak belirtilmelidir ki, baz tarih yazma egilimlerindc
ortaya c¢ikan, tarihsel olayin nesnel kosullariyla &znel
kosullar: arasindaki iliskilere ait sorunu agikhkla ortaya
koymak gerckir. Ayrim basit tarafindan 6gretici nitelige
sahip oldugundan ,adma nesnel denen, kosullarin varh-
g1 durumunda 6znel kosullarin da hi¢ bir zaman eksik
oimayacag acikca gdrimmektedir, Bu durumda tortis-
ma oznel kogullarm 6l¢ii ve yogunluguna ve dolayisiyla
karsit Oznel giiglerin arasindaki dlyaleknk iliskive gelip
dayanabilecektir.

~ Sorunun tarihsel - siyasal degil de «entellektiielistik»
terimlerle ortaya konulmasindan kaginmak gerekir. Mii-
cadelenin Ggelerinin uscu bir bicimde «agikca goritime-
si»nin geregi tartisma gdtiirmez. Ama bu agikca gdrme,
ancak [bagkalarina] bulasan bir tutku ve giiclit bir ira-
denin dnciilii -oldugu takdirde siyasal bir deger kazanir.
Son zamanlarda Risorgimento hareketi lizerine yapilan

yaymlarda herseyi agakea goren kigiliklerin varlif «ifsa

edilmis» bulunmaktadir, vb. (Piero Gobetti tarafindan
Ornato’'nun degerlendirilmesini hatirlayimz)®. Ama bu
«ifsaat», gercekten ifsaat oldugundan, kendi kendini or-

(15) Piero Gabetti (1901-26) daha &nceleri pragmatik liberal
olan ve fakat Ekim Devriminden sonra Marksizm vanlist
oldugunu ileri sitren bir diigiiniirdiir. Diisiinsel konumu ¢ok
karisiksa da I, Diinya Savasumian sonra devrimei sol dii-
stince igcinde saf tuttufu sdylenebitir.

: uxg_l Qmata_(lls’{ 1842) dusunsel kanum isli. Plaman-

—

tadan kaldinir; bunlar, s6z konusu olanin, «bir seyin ni-
telik ve Onemini sonradan anlama»min bugiin bir bigi-
mini simgelediginden, kisisel fikir yiiriitme oldugunu is-
patlar. Gergekten de bu ifsaat higbir zaman fiili gercek-
likle bir ilinti kurmamms, halkin ve ulusun yaygin ve faal
bilinci olmamigtir. Eylem Partisiyle Ihmhlar ele alindr-
ginda, bunlarin acaba hangisi Risorgimento hareketinin
gercek «bzel giiclerini» temsil etmistir? Tabii ki Ilm-
hlar; ¢iinkii bunlar kesinlikle Eylem Partisinin gbrevle-
rinin de bilincine varmis bulunuyorlardi. Bu biling ne-
deniyledir ki [Ilimlilarin] «&znelligi» daha listiin ve da-
ha kesin bir nitelige sahipti. Her ne kadar bagcavus ag-
zma yakigsa da, II. Vittorio Emanuele’nin, «Eylem Par-
tisi cebimizde», ifadesinde biitiin Mazzini'den daha cok
tarlhscl sivasal - anlam vardir. [1933] :
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eller sorunuyla kismen ortiismektedir. Bununla birlik-
te her yeni toplumsal bigcim ve Devlet tiiriiniin yeni
bir memur tipine sahip olmak istemesi bir ger¢ekse, ye-
ni yonetici gruplarm, hi¢c olmazsa baslangicta, gelenegi
ve yerlesmis crkarlar, bagka bir deyisle (6zellikle kilise
orglitlenmesine iliskin ve askeri alanda) kendilerinin gel-
melerinden 6nce atanmis ve mevcut memur kategorile-
rini hi¢c bilmezlikten gelmemeleri de [o kadar] bir ger-
cektir. Beden isiyle diigiin isinin birligi yanisira yasama:
gucu}le yiiriitme arasinda daha stk bir bag (Gyle ki se-
cilmi valmz let jslerini _devetlemevle

degil de bu islerin yiiriitiilmesiyle de ilgilenmeleri sz |

kenyspedyr) mamztrlann_dduﬁ;l_kgslan‘_ﬂmwu

BUROKRASI UZERINE

1) Siyasal ve ekonomik bicimlerin tarthsel gelis-
mesi iginde, {sivil ve askeri) biirokratik isler icin teknik
bakmdan yetistirilmig, bir «meslek» memuru tipinin gi-
derek olusmug olmasi siyaset biliminde ve Devlet bigim-
leri tarihinde ilksel bir anlama sahiptir. Bu siire¢ bir
gerekliliin mi yoksa, «piir» liberallerin iddia ettiklerine
bakilirsa, kendi kendini yonetme (self - govermment) yon-
temine gore bir yozlasmamn mu dile gelisidir? ' Kesin-
dir ki her toplumsal bicim ve Devlet tiirii kendisine
Ozgii bir memur sorunuyla kars: karsiya kalmg, bu so-
runu ortaya koyma ve ¢ozme bakimindan kendine dzgii
bir segme sistemine ve egitilecek memur tipine sahip
olmustur. Biitiin bu ogelerin nasil gelistigini yeniden
sorgulamak ¢ok dnemlidir. Memurlar sorunu entellektii- - B}

W

(1) Gramsci, ézglin metinde Ingilizce terimi ayrac icinde
vermektedir. Bu terimden antadifi, bagka yerlerde Devlet- N
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telik farkly kuvvet ve uzmanlasmus sinflar bakimindan
degisen bir sabit oranlar ilkesine sahiptir. Erler, riitbeli
erler, astsubaylar, subaylar, iistsubaylar, kurmaylar,
Genel Kurmay, vb. arasmnda belirli bir oran sbz . konu-
sudur. Farklh kuvvetler arasmnda bir orandan stz edile-
bilecegi. gibi uzman sinflar arasinda da, vb. bir oran
vardir. Her bir parcadaki her degisiklik, biitiin bakimin-
dan yeni bir dengenin gerekliligini giindeme getirir, vb.

Teoremin siyasal olarak partilere, sendikalara, fab-
rikalara uygilandigin: gérmek miimkiin oldugu gibi her
toplumsal grubun kendi kidltiir, diigiincede bagimsizhk,

SABIT ORANLAR TEOREMI ' girisim ruhu, sorumluluk anlayisi ve en az gelismis ve
en kenarda kalmis iiyelerinin disiplin diizeyine gire de-,

B sreiit bilimi . Kinosii gisen kendine 6zgii bir sabit oranlar yasasina sahip ol-
u teorem, Pr:.gul 1'1m1ne (y6netim makinesinin, dugn izlenebilir.

!.l__ E-i ;0‘1 1 1. 1[ L LY
‘| Sabit oranlar yasasi Pantaleoni tarafindan, Piir fkii-
——)
' i

sadin flkeleri adli kitabinda® sdyle dzetlenmis bulunmak-
tadir : «...Maddeler kimyasal olarak ancak sabit oran-
lar icinde birlesir ve, belli nicelikte olan, baska 6gelerle
bilesim igin gerekli niceligi asan her nicelikteki 6ge bosta
kalir; var olan baska ogelerin niceligine oranla bir 6ge-
nin niceligi eksikse, bilesim, baskalarimmkine gére da-
ha az nicelige sahip bulunan 6genin veterli oldugu 4lcii-
de olusur». Bir «<hareketin» ya da bir diigiinme egiliminin
nasil parti, yani yénetme erkinin kullamm: [$l¢iisiinde]l,
baska bir deyisle, sahip oldugu (kendi iginde gelistirdi-
izi) farkly diizeylerdeki yoneticiler ve bu yéneticilerin ka-
zandifh belli yetenekler Slgiistinde nasil etkin sivasal giic
haline geldigini kavramak icin bu yasadan mecazi ania-
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anlaminda) bazi Onciillerin tarihsel «otomatizm=»i parti-
ler ve yetenekli kimselerce siyasal bakimdan miimkiin k1-
himir; bu kimselerin yokiugu ya da (niceliksel vc nitelik-
sel bakundan) yetersizligi bizzat «otomatizmri ctkisizles-
tirir (demek ki otomatizm degildir artik) : onciiller so-
yut bir bigimde s6z konusudur ama sonuglar gercekles-
mez, ¢linkit insan etmeni noksandir. Oyleyse denilebilir
ki partiler yetenekli yoneticiler olusturmak géreviyle yiiz-
viizedir; partiler, belirli bir toplumsal grubun (her iop-
lumsal egruptaki_iivelerin ne savida oldu¥unu belir-
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lemek miimkiin oldufuna gore, grup «belirli» bir ni-
r_;el@lk olusturur)_ eklemlesmesi ve calkanyh bir ka-
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S_OSYOLOH VE SIYASET BILIMI

Sosyolojinin viikselisi, siyaset bilimi ve sanati an-
layistnin XIX. yiizyilda {daha dogrusu, evrimci ve pozi-
tivist dgretilerin bu yizyihn ikinci varisinda yiikselme-
style) gerceklesen gerilemesiyle ilintilidir. Sosyoloji-
‘de gercek Oneme saliip olan her sey siyaset biliminden
baska bir sey degildir. «Siyaset», parlamento i¢i' siva-
setle ya da kisisel klik siyasetiyle esanlamh hale gelmis
bulunmaktaydi. Anayasa ve parlamentolarla bir «dogal»
sevrim» donemine girilmis olduguna, toplumun, ussal
olduklari-igin, kendi kesin temellerini bulmus oldug'una
vb. kanaat getlrme[ydl bul. Ve, iste bak, toplum artik
dogal bilimlerin yontemiyle incelenebilirdi. Bu tiirden
goriislerin sonucu, Devlet kavramlnm gucunden y;tlrme-

K, mﬁl

liyorsa eger ve eger Devlet, yonetici smifin, yalnea
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bilimi denen bilime denk diisen siyaseti yeni kavramlara
bagvurarak birbirinden ayirmak gerekir. Bilim daha on-
ce bilinmeyen gergegin «bulunmasi»ysa efer, bu gercek
bir bakima askin bir gercek olarak kavranmamakta my-
di? Ve «bilinmeyen» ve dolayisiyla askin olan bir seyin
hala var oldugu diisiinilmemekte midir?. Bilim kavra-
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runlanndan bagka bir sey olmadign aciktwr. [Sosyo-
loji sorunlarindan] bir kalinti varsa, bu, yalanci yani
bos[una vakit harcatacak] bir kalintidan baska bir sey
olamaz. Demek ki Popiiler Elkitab'min yazarinm' yiiz-
yiize kaldify sorun, praxis felsefesine oranla siyaset bi.
liminin ne gibi bir yeri oldugunu belirlemek sorunuydu.

[Sorun] bu ikisi arasinda (savunulmas: imkansiz ya da r—
ancak en kaba pozitivizm ag¢isindan savunulabilecek) bir _
tipkilik var mudir ya da siyaset bilimi, daha kapsamli - .
bir diinya kavrayisindan ctkarsanabilecek gorgiil ya da e ——
pratik ilkelerin biitiinii mitidiir yoksa yakistirma felsete

mi ya da bu felsefe, siyaset biliminin yarattigi kavram Jﬂ

yahut genel kategorilerin yalmizea bir bilimi midir, vb.
lsorunudur].

insanmn tarihsel olarak belirlenmis bir insan; yani
baz1 kogullar altinda, belirli bir toplumsal biitiinliik va
da toplumsal iliskiler icinde gelismis ve vasayan bir in-
san olarak kavranilmamasinin miimkiin olmadig1 dog-
ruysa eger, sosyoloji yalmz bu kosullarnnn ve bunlarn
gc11$1m1111 duzenleven },asalann mcelenme51 olarak ka—

- ":..—-“q - et
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A j (2} Popiller Elkitab: ve eki Kuram ve Pratik’le ilintili olurak
T a : Armando Carlininin felsefi incelemesine (Nuove Anio-
2 — fogm — Yeni Anrolo,u, 16 Ma.rt 1933) baklbmahd.lr Bura-

celeme dist tutulamayacagmdan bu kavrayis hatali olma-
T A A —-i;




TEMSILI REJIMLERDE SAYI VE NITELIK

Devlet organlarim olusturucu secim sistemine kars:
tekrar tekrar yoneltilen en bayag basma kalip soézlerden
biri de sudur: [se¢imde] «sayi en vyitksek yasadir» ve
«Devletin siyasal gidisini belirleme bakimindan, yazi yaz-
ma bilen (ya da baa iilkelerde, okuma yazma bile bil-
meyen) herhangi bir ahmagin diisiinceleri tamam tama-
mma, kendi en olumlu cabalann Devlete ve ulusa has-
reden bir kimsenin diisiinceleri kadar degerlidir»' vb.
Ama gercekte ne saymn «en yiiksek yasa» ne de her seq-
menin goriiglerinin agirhmin «tastamam» birbirine esit
olmasimin hig¢ bir bigimde dogru olmadif1 ortadadir. Bu
durumda da sayilar basit tarafindan aragsal birer de-
gerdir : bir 8l¢ii ve bir oran saglarlar, o kadar. Oyleyse
ne Slgilmektedir? Olgiilen biitiiniiyle, az sayida bireyin,
aktif azmlrklarm, séckinlerin, énciderin, vb. diistincele-

(1) Burada yansidandan (Mario Silva, Critica Fascista -

Fagist Elestir, 15 Apustos '1932)',‘baz'llari' daha hos ve

- giizel ¢ok sayida ifade vardw ama 1t;er1.k],en hep aymchr
{Yazarm dipnotu).
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rinin yayilma vé inandirma yetenek ve etkenligi, bir bas-
ka deyisle adt gegenlerin ussalligs, tarihselligi ve somut
islevselligidir. Bu, tek tek bireylerin goriislerinin agir-
Iiginin «tami tarmna» esit olmasimn dogru olmadig: an-
lamma gelir. Dislince ve goriisler her birevin beyninde
kendiliginden «olusmaz». Bunlarin bir olusma, aydinlat-
ma, yayilma, inandirma merkezine sahip olmus olmala-
ri sz konusudur : bir birey grubu, hatta tek bir birey
bu diisiince ve gbriisleri geligtirmis ve gergekligi siyasal
kalip icinde sunmus bulunmaktadir. «Oylarins» sayilmasi,

uzun hir siivecin son mexacimidir ve b siteer icjpde eo
QIS EREES 5 M L

olumdu cabalann

Agirhik sahibi ‘bireylerin bu varsayilan’ grubu, sahip ol- ‘

dugl sonsuz maddi- glice -karsin, ¢ogunlugun onaymna
ulagmamis oldugi fakdirde ya' yetersiz-ya -da, ulusal
iradeyi herhangi bir vine deéll de belirli bir yone gek-
mekte ki etkileri- yadsm_mayacak, wulitsal»-¢ikarlart fem-
sil edemez sayilacaktir. «Maalesefs herkes kendi «kismi»
grkarmni ulasal glkarla karistirmia ve dolayisiyla hiikmi
verecek- ‘olan «say1 yasasvni «korkune», vh: bulma egi-



sistematik olarak tahrif edilmesi yam swra parlamenter
rejimin elestirilmemesi ‘gariptir) hareketle, parlamento-
ya da yer vermeyen ve bicimsel demokrasinin kuralla-
rina gére bigimlendiriimemis, her tiirden temsili sisteme
yayginlastirdmstir, Ustelik bu iddialan tam dogru da
degildir. Bu bagka tiirden rejimlerde onaylama oy verme
aninda sonuglanmis olamaz, [s6z konusu olan] tam ter-
si[dir]? Onaylamamn siirekli bir etkinlik oldugu varsa-
yilir; o kadar ki onaylayip onaylamama durumunda olan-
lar Devletin «memurlari» ve segimler de, bir bakima
self-governmment'le —kendi kendini yonetmevle— (farkl
diizeylerde de olsa) ilintilendirilebilecek, belli bir tiirden
Devlet memurlarinin bir tlir gontillit askere kaydr ola-
rak kabul edilebilir. Segimler genel ve belli belirsiz
programiara bagl olarak degil de somut ve dolaysiz ¢a-
hsma programlanna dayamlarak yapildifindan, onayim
oyuyla veren bir kimse de [programlann]} gerceklesme-
si igin kendini herhangi bir basit ve tiizel vatandagtan
daha ¢ok davasina adar, yani etkin ve sorumlu calisma-
mmn bir dnclisit olur, Genis kitleler séz konusu oldugun-
da girisimdeki «iradilik» Sgesi baska tiirlii harekete ge-
tirilemez ve, bu kitleler 8zelligi olmayan vatandaslar-
dan degil de nitelikli iiretici vatandaslardan meydana
gelivorsa, oyun ispatlayacafn seyin Snemi anlagihir?
[1233 - 34].

«Toplumun g¢bziimleri i¢in maddi dnciilleri olmayan

'{2) Se¢menlerin segilenleri siirekli denetledikleri sowvyet sis-
temine imada bulunuluyor.

{3) Genel toplumsal ve siyasal iligkiler, [Ornegin] secilmis
memurlarla kariyer memurian arasindaki iligki degistik-
ce farkhlagan secim sistemindeki baska farkliiklarr vur-
gayaraktan bu gizlemler daha genis ve daha organik bir
bicimde gelistivilebilir. (Yazaru: dipnotu),
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sorunlan kendi Oniine koymayacagi»na'! iligkin onerme-
vz gelince, bu Snermenin dolaysiz olarak ortaya ¢ikar-
tacag sorun, kollektif bir iradenin olusturulmas: soru-
nudur, Onermenin ne anlama geldigini elestirel bir bi-
gimde g¢oziimlemek, biitiiniiyle kalicr kollektif jradelerin
nas1l olustugunu ve bu gibi iradelerin ne gibi somut do-
layh ve dolaysiz erekleri, yani ne gibi kollektif bir eylem
¢izgisini amag edindiklerini incelemeyi gerektirir. Sorun,
kisa ya da uzun soluklu gelisme siirecleri sorunu olup,
bu siireglerde ansizin yapay «patlamarlar olsa bile pek
ender olur. Yapay «patlamalar» gerceklesmis olabilir,
daha vakindan incelendiginde bunlarin yapici olmaktan
daha ¢ok yikicr olduklan gorilebilecektir. Bunlar, do-
gal ve kendiliginden bir gelismenin Oniindeki mekanik
ve dig engelleri ortadan kaldunir. Bu konuda Sicilya Ak-
samlan® bir ornek olarak kabul edilebilir.

Tarihsel bir kollektif hareket, tiim molekiiler evrele-
ri coziimlenerek somut bir bigimde incelenebilir. Ne var
ki adi gegen tiirden bir ¢Oziimlemeye, konuyu isleyisi
hantallagtirabileceginden ¢ogu kez basvuruimaz, tersine
bagat bir grup ya da kisiligin ¢evresinde olusmus bulu-
nan diigiince akimlan ele alimir. Sorun, ¢agimizda par-
ti va da [birbirine] yakin partiler koalisyonu terimleriy-
Je dile getirilen sorundur: bir parti olusturmaya nasil

(4) Bkz yukarda «Pasif Devrim Kavramn» Boliimi 1. dipnot.

(3) 31 Mart 1282de Palermo halki Charles d'Anjou yOneti-
mine kargi ayaklapmst:, Sicilva Aksamlan adiyla amlan
bu ayaklanma Muzla Sicilya adasma yayilmms ve bir aydan
kisa bir siirede Fransizlar adadan kowdmustu. Taht daha
senra Frederick d’Aragon'a sunulmustu. Ayaklanmamn ne-
deni hallin memnuniyetsizlifi oldugu kadar, soylular ara-
sindaki Aragon siilalesi vanltlarinm planlandir da; gergek-
ten bunlardan Giovanni da Procida (1210-1282) ayaldanma
bagsariya ulastiktan sonra Kerallifin ba§ pazin olmugtur.
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girigilir, partinin orgiitlii giicli ve toplumdaki etkisi na-
sil gelistirilir, vb. S6z konusu olan her ufak ayrintisim
giidecek bir ¢éziimleme gerektiren, molekiiler, asin ince
bir siiregtir. Bu siireci belgelemek icin sonsuz sayida ki-
tap,. risale, dergi ve gazete makalesi, cok kez tekrarlan-
ms sozlit konusma ve tartigmalar gerekir ki bunlarin
olusturdugu koskoca toplam, belirli bir homojenlik dii-
zeyindeki kollektif iradenin i¢inden dogdugiu ¢abayr dile
getirir, [Belirli. homojenlik diizeyiyse], tarihsel olaym
gergeklestifi zaman ve cofrafi yerde esgiidiimlii ve esza-
manh bir eyleme ulasmak icin gerekli ve yeterli olan
homojenlik diizeyidir. .

Kollektif iradelerin icinde olustugu tanhseI suregl&
rin baslangic evresindeki iitopyalarla karigik ve usgu
ideolojilerin 6nem:ne [gelince] : itopyalar olsun soyut
usculuk olsun, bunlar, ardarda gelen deneyimlerin biri-
kiminden yararlamlarak tarih boyunca gelistirilmis, eski
diinya goriisleriyle aym dneme sahiptir. Asil onemli olan,
bu gibi ideolojik bir karmasamn, yeni tarihsel evrenin
ilk temsilcilerince elegtiriye konu edilmis olmasidir. An-
cak bu elestiriyledir ki, eskl ideolojilere ait ogelerm sa-
hip oldukiar goreli agiriiklarinda bir farklilasma ve de-
gisme. miimkiin olur : [daha once] .ikincil ve bagimh.ya
da hatta raslantisal olan simdi [artrk] asi kabu! edilir
ve ‘bu, yeni bir ideolojik ve doktriner bittiiniin ¢ekirdegi
olur: Onceki ‘kollekiif -irade bu Ggeleri cercevesinde ba-
gimh olanlarin ‘toplumsal% olarak gcllsrnelerl 1911'1 karsit
_ ogelerme ayr1$1r vb.

Biiyiik halk. k:tlelermm slandartlastlrllrnamyla (ileti-
sim olanaklari, gazeteler, biiyiik kentler, vb.} ilintili ta-
rthsel evre olarak partili rejimin orfaya cikmasmdan

sonra molekiiler suregler gegmise oranla daha hlz]l olu-
sur, vb [1931-32].
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«KOLLEKTIF INSAN» YA DA - .
TOPLUMSAL KONFORM_IZM» SORUNU - -

Yeni ve daha ustun ‘uygarlik bicimleri yaratmak, en
genis halk Kitlelerinin ahlak ve «uygarhgmi, iiretimin
ekonomik mekamzmasmm sitrekli gelismesinin crundeme
getirdigi zorunluluklara uydurrna-k ve dolaymsiyla  fizik
olarak da yeni insanhk tiplerini gehstlrmek eregine yo
nelik olan Devietln cgitict ve ‘bigimlendirici roli séz ko-
nusudur., Ama tek tek bireyler masit kollekt:f insanda
ozdeg;lesmeyx basaracak ve [bunun yam sira] nasil onay
ve. 1$b1rhk!en saglanarak zorunluluk ve zorlama nasi
«ozgurluk» haline getlrllcrek tek tek’ blrevlere epitim
baskisi uygulanacaktlr" [Sorun] «hukuh» sorunudm hu-
kuk kavramr ‘bugtin, «yaptlnm»sm ve zorinh «8devasiz
1sleyen ama bunun yam sira kolektif bir bask1 uyﬂula-
yan ve gelenekleun duwnme ve e\elcm btrlmlcrmm
ahlakin, vb. gelismesinde nesnel sonug}ar eldc cden si-
vil toplum alamna iliskin ve “«hukuksal’ baklmdan yan-
s1z» formiiliiyle bchrlencn etkmlrkler: de 1germck lizere

genisletilmelidir.
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1789°dan Thermidor'a kadarki Jakoben deneyimlerin
bilimsel bir bicimde gelistirilmis ifadesi olarak 1848'den
once ortaya ¢rkan ve adina «stirekli devrim» denen siva-
sal kavrama [gelince, bu kavram dile getiren] formiil,
biiyuk Xkitle partileriyle biiyiikk ekonomik sendikalarm
daha sbz konusu olmadift ve toplumun, béyle demek
gerekirse, bircok bakimdan akigkan oldugu tarihsel bir
déreme ozgiidiir, [Donemin 6zelliklerine bakihrsa] kir-
sal alanin geri kalmushg ve siyasal giic ile Devlet erki-
nin az sayida ve hatta tek bir kentin (Fransa bakimin-
dan Paris) nerdeyse tam tekelinde bulunmasi; goreli
olarak az gelismis Devlet makinas: ve Devlet etkinlikleri
bakmmindan sivil toplumun daha bzerk olmasy; askeri
giiclerle ulusal askeri hizmetlere iliskin 6zgiin bir sistem;
diinya piyasasindaki ekonomik iligkiler bakimindan ulu-
sal ekonomilerin daha dzerk olmasi, vb. [séz konusu-
dur]. 1870'den sonraki dénemde, Avrupa somiirgeciligi-
nin yayumasiyla, biitiin bu ogeler degismis, Devietin ic
ve uluslararas) orgiitse} iliskileri daha karmasiklasip vi-
Hinlasmis ve 1848'lerin «stirekli devrim» formiilii gelistiri-
lip, siyaset bilimi cercevesinde «sivil hegemonya» formii-
liiyle asilmis bulunmaktadir. Askeri sanatta olan siyaset
sanatinda da olmaktadir: yayilma savas1 giderek mevzi
savagl niteliklerini kazanmaktadir; denilebilir ki bir Dev-
let baris zamaninda inceden inceye ve teknik bakimdan
savasa hazirlandifindandir ki savas1 kazanmaktadir. Hem
Devlet drgiitlenmeleri hem de sivil yasamdaki birlesme-
lerin bir biitiinii olan ¢agdas demokrasilerin kitlesel ya-
pilari, sivaset sapath bakimindan, mevzi savas1 cephele-
rinin kalicr istihkdmlariyla «siperslerini meydana getir-
mektedir : [bunlar] onceleri tiim savast olusturan [ya-
yiimaya iliskin} hareket Sgesinin sadece «kismi» bir ni-
telik kazanmasini gerektirmektedir, vb.
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Sorun, capdas Devletlerin degil de bagka verlerde
asiliig ve.zamaninl gegirmis bicimlerin halad varhigmu
stirdiirdiigii, geri kalms iilkelerin ve sémiirgelerin soru-
nudur. {Malagadi - Croce tarigmasindan hareket ederck

ortaya konulabilecek) ideolojilerin degerine iliskin sorun

da —Croce'nin «tutku»ya kars: ileri eiiriilebilecek, Sorelc.i
«mitos» hakkmndaki goriisleriyle birlikte— bir siyaset bi-
limi yaprinda incelenmelidir. [1933.34].
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DEVLETIN EKONOMIK ACIDAN KORPORATIF
EVRESI

Guicciardini Machiavelli'yle karstlastinldiginda siya-
set biliminde geriye atilan bir adum simgeler. Guicciar-
dini'nin asin «kotiimserligi» yalmz bu anlam tasir. Guic-
ciardini biitiiniiyle Italyanhgi agir basan bir siyaset dii-
slincesine gerilemigken, Machiavelli Avrupah bir diisiin-
ceye erigsmis bulunmaktayd. Italyan deneyimini (o di-
nemde uluslararas)) Avrupa deneyiminde astigi hesaba
katilmazsa, Machiavelli kavranmilmaz: Avrupa deneyimi
olmasaydt onun «iradesi» «iitopyaci» olurdu. iste bu
nedenledir ki her iki diisiiniirdeki «insan dogasi» kavra-
vist farkhlasmaktadir. Machiavelli'nin «insan dogasi»
«Avrupa insam»m igermektedir ve bu insan Fransa'da
olsun Ispanyz’da olsun, mutlak menarside c¢oziilmiis o-
lan, feodal evrevi etken bir bigimde asmis bulunmakta-
dir. Demek oluyor ki ltalya'da iiniter bir mutlak monar-
sinin olusmasmi engelleyen, «insan dogasi» degil de ira
denin iistesinden gelebilecedi gecici kosullar olmaktadir,
Machiavelli insanlart ve onlarin hareketlerinin nedenle-
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rini ele aldifinda «kdtiimser»dir (daha dojrusu. «<ger-
cekeirdir); [oysa] Guicciardini kotiimser degil, siipheci
ve dar goriisliidiir. Paolo Treves,! Guicciardini ve Mac-
hiavelli hakindaki yargilarinda birgok yamlgiya diismek-
tedir; «siyaset»le «diplomasi» ayrummm iyi yapamamak-
tadir ve hatali degerlendirmelerinin nedeni de tastamam
buradadir. Gergekten de siyasetteki irade. Ggesi diplo-
masiye oranla cok daha biiyiik bir éneme sahip bulun-
maktadir. Diplomasi, farkh Devletlerin siyasetlerinin car-
pismasindan ileri gelen durumlar: onaylar ve siirdiirme-
ye egilim gosterir; ancak mecazi anlamnda ya da fel-
sefi gelenek (tiim insan faaliyeti yaraticadir) bakimindan
yaraticidir, Uluslararasi iliskiler, igindeki her tekil Dev-
let dgesinin gayet simrh bir bicimde etklleydbllecegl bir
giic dengesiyle ilintilidir: 6rnegin, Floransa kendi ken-
disini giiclendirerek etkili olabilirdi, ama bu giiclenme
ftalya ve Avrupa dengesinde bizzat kendi konumunu iyi-
lestirmis olsaydi bile, dogaldir ki aymi denge biitiiniini
altiist edecek bir nitelige ulasmus olarak diigiiniiimezdi.
Iste bunun 1cmc11r ki dlplomat bizzat meslekten ileri ge-
len yaradihsy dolaylslyla g.uphecnllge ve tutucu dar go-
risliiliige yonehr : _ :
-Bir Devletm i¢ 111$kllermde durum [dlplomamyle]
velh nin anladigi anla.mda bir buyurma 1radesmden ya-
nadir. Gui¢ciardini Hakkinda De Sanctis tarafindan va-
rilan yarg, Treves'in diisiindiigiinden cok daha gercek-
cidir. Tarihsel ve bilimsel olarak daha dogru dlan bu
yarglya ula$mada nigin De Sanctlsln Treves d(‘n daha

A1) Bkz. Nuova Rivisia Srorwa (Yem Tarilt Dcrgzs:)’dakl «I1
realismo politico. di. Francesco Guicciardinis (Francesco
Guicciardini'nin Siyasal Gergekgﬂlgﬂ adh makaleSI, Ka-
sun - Araltk 1930, (Yazarwt dipnotu),
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iyi hazirhkl: oldugu sorulmaya deger. De Sanctis [tal-
yan siyaset tarihinin yaratici bir momentine, yalmzea
gelismeyi ve- yeniden orgiitlenmeyi miimkiin k:lmadif
diisiiniilen (Guicciardini tiiriinde siyasal siiphecilik) ge-
lencksel giiclerin hesabim1 yapmayan ama yeni ve dzgin
giigleri harekete gegirmeye yonelik ve yalmzca icerden
yeni bir Devleti kurma sanatinda degil de, diplomasinin
meslekten gelen ve aligilmis yontemlerini (Covour’la) es-
kiterek, uluslararas: iliskilere egemen olmak bakimindan
icindeki biitiin gizil olanaklarim géstermis olan, irade
etkenliginin bir momentine katitmis bulunuyordu. Kil-
tiirel atmosfer, siyaset bilim ve sanatimn daha kapsayi-
¢1 bir bicimde, gercekci olarak kavranmas: igin hazieds.
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icin Machiavelli'yi kavramak miimkiin olacakmiyd? Ta-
rihsel moment tarafindan belirlenen atmosler, De Sanc-
tis'in denemelerini, konuyu daha cana yakin ve dokunak-

_1_- - — _- ’E‘E 1 ma ‘{‘.__T_ .
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Guicciardini’nin siipheciliginin (etkin, gergekei, siya-
setcilerde akim, iradenin ivimserligiyle birlesebilecek,
kotiimserligi degil) farkh kdkenleri stz konusudur: 1)
diplomat aligkandifi, yani, diplomatin 6zel kanilanna ya-
banct (kendi hitkiimet ya da prensinin siyasal nitelikli)
bir iradeyi kabullenmesini gerektiren, bagml, alt, vi-
itiicli - bitrokratik etkinlige iliskin bir aliskanhk {agik-
tir ki diplomat, kendi kamlanna denk ditstigii kadaryla
ady gecen ivadeyi kendisininmis gibi hissedebilir, ama

hissedemiyebiliv de : olay, diplomasinin zorunlu olarak

bir meslek haline gelmis olmasimin, bu sonucu yani dip-

lomatm degisebilen hitkizmlerinin siyasetinden soyutlan-

mms olabilimesi sonucunu dogurmus bulunmasidir, vb.),
Jdolavisivia siiphecilik ve bilimsel tartigmalarda bilim di-

s onyargilar; 2) genel ltalyan siyasal gergevesinde, tutu-

cu olan, Guicciardini'nin asi kanilar1 ki bunlardan ba-

reketle kendi gorislerini, kendi siyasal konumunu, vb.

kuramlastirnus bulunmaktadr.

Guicciardini'nin yazilar siyaset bilimine iligkin ol-
maktan ¢ok zamammn glindeme getirdigi Srneklerdir;
bu da De Sanctis’in yargisidir. Tipkt Paclo Treves'in yaz-
diklarimin siyaset bilimi tarihine iliskin denemeler degil
de zamamnin giindeme getirdigi metinler olmalan gibi.

1930 - 32].
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-.'HTE'GEMON-FA (SfoL-TOPLUM)-VE KUVVETLER: -

an.f’vetler ayrmm' [bunun] gerceklesmesi i¢ih yapl
lan butun tartismalar ve ortaya gikmasiyla dogan t1iim
d.G ].,{'trlnier- hukuk-kurallari, belirli bir tarihsel -'Eéjnemin
31:v1i -toplumu jle siyasal toplumu arasindaki- miicadele:
nin. sonucudur. Bu'donemdg.-ban entelleltiiel katamari

bu cekismede (ashinda sivil toplumun giderek Snemini
kaybeden bir 6gesi olmakla beraber) Kilisenin sivil top-
lumun Dbiitiiniinii, Devletinse belli bir gelisme evresini,
belirli bir durumu kahc: bir bigimde kemiklestirecek her

tiirlit cabay temsil ettigi kabul edilmektedir. Bu dogrul-

tuda (Kilisenin, Devletin biitiinleyici bir boliimii, yani,
Kilisece temsil edilen «sivil toplum» pargasimin destegiy-
le tekelini daha iyi siirdiirmek i¢in Kiliseyle birlesen, be-
lirli bir ayricahkh grubun tekeline aldif1 siyasal toplu-
mun biitiinleyici bir biliimii olmas1 durumunda) bizzat
Kilise Deviete déniisebilir ve gekisme de bir yanda laik
ve laiklestirici sivil toplumla &te yanda Devlet- Kilise
arasinda gergeklesebilir, :

Kuvvetler ayniminin asil 6nemi siyasal ve ckonomik
iiberalizm bakimindandir. Giigli ve zayif yanlarryla tiim
liberal ideoloji kuvvetler ayrim ilkesiyle Szetlenebilir
ve liberalizmin zayifligimin kaynag da iste boylece ken-
dini belli eder : [kaynak] biirokrasidir yani zorlayic1 gi-
ciinii kullanan ve belli bir noktada kast haline doniisen
yonetici personelin kemiklesmesidir. Iste bu ylizdendir
ki halkin biitiin makamlara secimle gelinmesine iligkin
talebi [s6z konusu olur]; talep hem asiri bir liberalizmle
hem de ayni zamanda bizzat liberalizmin ¢oziiliip dagl-
masiyla (devamli Kurucu Meclis ilkesi, vb.; Cumhuri-
yetlerde Devlet Bagkaninin belirli siirelerle se¢ilmesi hal-
kin bu esash talebine aldatict bir doyum saglar) ilinti-
lidir.

Kuvvetlérin farklilasmasmda Devletin birligine ge-

bW,




Olgiilerde : 1) Parlamento; 2) Yarg:; 3) Hiikiimet. Adale-
tin uygulanmasmdaki kusurlarin halkda &zellikle ne gi-

bi yaman izlenimier yarattug belirtilmelidir; hegemonya
makinesi bu alanda pek duyarlidir; buna polisin ve hii-
kitmetin keyfl eylemleri de eklenebilir. {1930 -32].
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H UKUK ANLAYISI

Oziinde ym;l;klerden yana olma,ﬂ gereken bir hukmk
anlayigina, Steden beri varclan hic bir doktrinde (hatta,
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rimasy gereklidir; ama [bu yapilirken] Devletin {terim
insani anlamina indirgenirse) «cezalandirmadigi» ama
yalmzca toplumsal bakimdan «tehlikeli durumlar»la mii-
cadele ettigi goriis agisindan samrim ki hareket edilemez.
Biitiiniiyle yeni bir uygarlik tiirii ya da diizeyi yaratmak
egiliminde oldugundan, Devletin gergekte «egitici» nite-
ligiyle kavramlmas1 gereklidir. Aslinda ekonomik giicleri
etkilemek lizere davranilmasi, ekonomik iiretim mekaniz-
masinin yeniden Srgiitlenmesi ve gelistirilmési, yapinin ye-
nilestirilmesi olgusundan, iist-yap1 olaylaninin kendi bas-
larinca, kendilifinden” gelismesiyle basbasa, rasgele ve
diizensiz filizlenmeye birakilmalan gerektigi sonucu ¢1-
kartiimamalidir. Deviet bu alanda da, bir «ussallagtir-
ma», hizlandirma ve Taylorizasyon? aracidir. Iginde be-
firli bir yasam biciminin «miimkiin» olduguna ve «kri-
minal eylem ya da ihmal»in karsihfinda yalmzca bir
genel tehlikelilik yareis: degil de ahlaksal nitelikleri olan
bir ceza yaptinm s6z konusu olmas: gerektigine #liskin
kosullarin yaratslms olmasindan 6tiirii, Devletr belirli

bir nlana gére Earekﬂ der lar_tesvik eder. mﬁqﬂ;—
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| -SIYA'SE'T VE ANAYASA HUKUKU -

_ 16 Aralik 1929 tanhh «Nuowa Antologla» (Yem An-
toloji)'de M. Azzalini diye birisinin La politica, scienza ed
arte di Stato (Devlet Sivaseti, Bilimi ve Sanati) baghk-
h kisa bir notu yaymlanmg bulunuyor. Bu not, aralarin-
da bilimsel sematizmin de debelenip durduguy, ogelerl
sergilemek bakimndan. ilging olabilir.

Azzalini yazisina, «Devlet icinde siyasetin yayginh@-x-
m simrlamasisnmin Machiavelli've «pek goz kamastiricr»
bir in sagladigim ileri siiemekle bashyor. Azzalini'nin
ne demek istédigini anlamak kolay degil; Prens’in IIE
bliimiinden su climleyi aktariyor : «Rouen kardinali ba-
na ftalyanlarin savastan anlamadiklarim sdylediginde

Banda o Frapslaven Derletter sanlevadid e sijve

liyerek cevap vendm» ve «bundan dolayi» Machiavelli

trafandon apipecelie biipeeliglk vederlathilimi ol |
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dova' tarafindan kullamimig olmalidir). Azzalini yete-
rince hafif ve yiizeyseldir, Rouen kardinaline iligkin anek-
dot, baglamindan kopartildiginda hicbir anlama gelmez.
Baglam igindeyse bilimsel tiimdengelimlere uygun ol-
mayan bir anlam kazamr: agiktir ki saka kansik giizel
bir soz, kendiliginden gelen bir karsiliktan Steye bir sey
degildir. Rouen kardinali italyanlarin savastan anlama-
diklanim ileri siirmiigtiir; karsiltk olarak verdigi cevap-
ta Machiavelli Fransizlann Devletten anlamadiklanm
soyler, ciinkii aksi takdirde [Fransizlar], Fransiz Dev-
letinin ¢ikarlarma aykin bir tutumla, Papaya ltalya’da
kendi iktidarim genisletmek olanagim tammazlardi. Mac-
hiaveli Fransizlarin Devietten anlamadiklarim disiin-
mekten ¢ok uzakt, c¢iinkii tam tersine monarginin (XI.
Louis} Fransa'y: tiniter bir Devlet olarak birlestirme yon-
temini takdir ediyor, Fransiz Devletinin etkinliklerini
talya bakimndan bir karsilaghirma 8gesi olarak kulla-
myordu. Rouen kardinaliyle yaptigi konusmasi «siyaset
bilimi» degi de eylem balinde «siyaset»tir; ¢iinkii, kendi
goriigiine gbre, Papanin gliclenmesi Fransiz «dis siyase-
tine» zararh idiyse, Italyan i¢ sivaseti bakimmdan daha
da zararhyd. - '

= i&‘i& G{.‘a‘i’ip 'ir!:bn.l har aihi ;-I-inf;-eiv—'ﬂwin Eqnﬁvﬁa
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eden Azzalini'nin su bicimde devam etmesidir: «bu bi-
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iliskin bir 8lciit belirtilmediginden, biitiintiyle kesin ol-
mayan {!) bir tanim (1?) verilmektedir. Genel olarak bii-
tiin hukuk bilimleri ve 6zel olarak kamu hukuku dolayh
va da dolaysiz bicimde Devletle ilintili oldugundan ke-
sinsizlik mutlaktirs.

Machiavelli'yle iligkisi kuruldugunda biitiin bunlar
ne anlama gelir? Hi¢ bir anlama degil ama daha da nok-
san bir anlama gelir : zihin karisiklhigr. Machiavelli «do-
lavsiz siyasal eylem» kitaplar yazmistir [ama], biitiin
islev ve biitin 6gelerivle hazir kurulmus bir Devlet &z-
leminin dile getirildigi bir tek iitopya [bile] yazmamis-
tir. Var olam ele almas1 ve elestirmesi sirasinda, her ne
kadar sistematik bir bicimde degil de 6zlii soz bigiminde
sunulmus olsalar da, genel kavramlar ve Gzgiin bir diin-
va gorisiinii dile getirmis bulunmaktadir, [Bu &zgiin
diinya goriisii], {metafizik anlaminda) askin ya da igkin
ogelere itibar etmediginden, tersine kendi tarihsel zo-
runiuluklannca harekete gecerek gercedi isleyen ve de-
gistiren insanin somut eyleminde biitiiniiyle temelini but
dugundan, «praxis felsefesi» ya da «yeni humanizmas»
olarak da adlandinlabilir. Azzalini'nin inanir gibi gé-
zitktiigii, Machiavelli'de «anayasa hukuku»nun hesaba
katilmadig noktas: dogru degildir. Ciinkii Machiavelli'nin
biitiin vazdiklarinda anayasa hukukuna iliskin genel il-
keler dagimik bir bigimde bulunmaktadir ve hatta bizzat
Machiavelli oldukca agrtk bir bicimde yasamin, [baska
bir deyisle] erdemli vatandaslarin keyfilikle yiizyiize kal-
madan giivenli bir bicimde uyarak yasiyacaklan degis-
mez ilkelerin iistinliigii geregini dile getirmektedir. As-
hinda Machiavelli'nin hakh olarak yaptifi, her seyi si-
yasetle, vani insanlar1 yénetme, kabic1 onaylamay: sag-
Jama ve dolayisiyla «bilyiik Devletler»i kurma sa-
natiyla veniden ilintilendirmektir. (Unutmamak ge-

165



rekir ki Machiaveli've gore ne Komiin ne Cumhburi- un® tek tanumi, daha da iyisi Digestum (Yasalar Derleme-

vet ve ne de kominal Signoria® birer Devletti; ger- rareg | o m— = ot .
cekten bunlann, dzerk bir uluslararas: siyasete olanak .
verecek bir askeri glice dayanak saglayacak, ne genis
topraklan ve ne de niifuslan s6z konusuydu. Machiavelli’-
ye gore, Papahgin bulundugu Italya'da Devlet- cisi bir
durum siirmekteydi ve bu durum, dinin artik, kendi laik P
egemenliginde bulunmayan halklarin ig yasamlarma, Dev- : :
letlere ozgii olmayan ve dolayistyla rahat vermez ve yi- ;
ka1 grtkarlar ugruna kanisan, Papanmn Italya'da giiclit dev- ‘

letlerin olusumunu engelleyici politikas1 degil de, Devle- ;
tin bir «politikasi» olma durumuna gelmesine kadar sii- |

recekii).

Baska bir yerde belirtmis bulundufum noktanin
dogrulanmas1 Machiavelli'de bulunabilir; Italyan orta
cag burjuvazisi, Papa, rahipler sinifi ve hatta laik aydin-
far (hiimanistler) tarafindan temsil edilen orta cag koz-
monalit. anlavisindan_bitiinivle kngidabilereediti has

' sacris, in sacerdotibus, in magistratibus consistit’*® De-
' mek oluyor ki kamu hukuku ve siyaset biliminde bir

s — nesne tl'p'klhgl sz konusudur ama bu tipkilik Gze i'1i$'

kin degildir, ¢iinkii bilimlerden birinin ya da &tekinin
aym konuyla ilintili ol¢iitleri biitiiniiyle farkhidir. Ger
cekten de hukuksal diizenle siyasal diizenin alanlan
farkhdir. Ve gergekte ilk diizen, statik bir goriis acy-

mopolif g_[rg :i & Epﬁp};ﬁﬁj icinde rakithn kaldws icin.



- «Belirtilenlerden su sonug ¢ikmaktadir : yukanda:

betimlenen bicimsel tipkihga kargin bze iligkin dylesine
derin ve belirgin bir farkhlik sdz konusudur ki, belki
de bu farkhlik, cagdas en biiyiik vazarlardan birinin di-
le getirdigi, anayasa hukukundan biitiiniiyle ayn bir si-
yaset bilimi, gergekte, Devletin rgiitlenmesini deonto-
lojik ve elestirel ve dolayistyla kamu hukukunun aym

dyle geliyor ki vardan yargi, yainizea hukuksal gorii-

niisle siyasal goriiniisiin ¢oziimlenmesinin bu noktada
durmasi halinde dogrudur, ama [¢bziimlemede] daha
ileri gidip siyaset biliminin kendisinden bagkasina &z-
gii olmayan nihal yetki alam belirlendiginde [adr ge-
cen] vargimn dogrulugu séz konusu olmaktan ¢ikar. Si-
yaset bilimi, gercekte, Devletin orgiitlenmesini deonto-
lojik ve elestirel ve dolayisiyla kamu hukukunun aym
nesne icin kullandigindan farkls bir dlciitle incelemekle
yetinmez, tersine, Devletlerin oriaya cikiging, clusumunut
ve c¢okiisiinii diizenleyen yasalart arastirarak, gergeve-
sini kendine &zgit bir alani [kapsamak iizere] genisle-
tir. Boylesi bir incelemenin, genel anlanmyla (1) anla-
stlan tarihe (1) ait oldugu da ileri siiriilemez. Ciinkit,
tarihsel incelemenin nedenlerin, sonuclarnn, Devletlerin
ortaya ¢ikisi ve olusumuna egemen olan dogal yvasala-
it karsilikln bagmlibk iliskilerinin arastirilmast o}
dugu kabul edilse bile, genel siyasal stratejiyi pratik
olarak denetim altinda tutmaya ydnelik uygun aragla-
rin arastirilmasi siyaset biliminin katiksiz alamina gire-
cek, tarih ve dolayisiyla hukuk alanlanmn disinda ka-
lacaktir. Machiavelli'nin ‘Bu prensliklerin nasu yOne-
tilebilecegini ve siirdiirebilecefini tartisacagnm’ {Premns,
II. Boliim), diverek dzetledigi ve basaracagma daiv tek-
rar sbz verdigi iglev oylesi bir iglevdir ki, sorunun te-
mel Onemi ve fanmn geredi, valnizca siyasetin dzerkld
gine mesruluk kazandwmamakta ama avm zamanda
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hic olmazsa son belirtilen goriiniig bakimindan, siya-
setle kamu hukuku arasinda bigimsel de olan bir fark-
hiliga olanak ianimaktadir». Ve igte bu da siyasetin dzerk-
{iginden ne anlasidifimn ta kendisidir!

Ama —demektedir Azzalini— bilim olmanin da Gte-
sinde bir siyaset sanati sz konusudur, «Yoénettikleri il-

kenin gikar ve gercksinmelerine iliskin goriiglerini kendi

kisisel - sezgilerinden cikarsayan ya da ¢rkarsamig bulu-
nan kimseler vardir ve bu gibileri yonetim etkinliklerinde
kendi sezgilerinden [ileri gelen] gorislerini s diinyada
gergeklestirmis bulunmaktadirlar. Bununla sezgisel ve
dolayisiyla sanatsal etkinligin Devlet adamindaki biricik
ve basat etkinlik oldugunu kesinlikle séylemek istemiyo-
ruz; belirtmek istedigimiz sadece sudur: [Devlet ada-
minda] pratik, ekonomik ve moral etkinliklerin yansi-
ra, hem sezginin dznel gorinlimii hem de dile getirme-
ain nesnel (1) goriiniimii altinda, yukarida belirlenmis bu-
tunan, kuramer etkinlik de varligm: stirditrmelidir ve bu
vazgecilmez isterler noksan kaldign takdirde hiiktimet
adam; s6z konusu olamayacag gibi, bu sonradan] edini-
lemez (?) yetenekge iistiin sayginhi nitelenen Devlet
adam hic mi hig (1) séz kenusu olmaz. Siyasal alanda
da, demek oluyor ki, bilissel kuramct etkinligin onde
geldigi bilim adamnin Stesinde sezgisel kuramcr etkin-
ligin basat bulundugu sanatq1 da varhgm siirdiirmekte-
dir. Bu durum siyaset sanatimn eylem alanim biitiiniyle
titketmemektedir; ¢iinkii [siyaset sanat1], sezginin igsel
goriiniigiinit yonetimdeki pratik islevieriyle dislastiran,
Devlet adamiyla ilintili olarak gozlemlenebilmesinin Ote-
sinde, iktidara iligkin eylemlerle degil de yazamn sezgi-
sinin disa vurumunu saglayan yapit ve yazdlar aracih-
fiyla kavranan, siyasal gercekligi dis diinyada (1) gergek-
testiren vazarla ilintili olarak degerlendirilebilir. Hintli
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Kamandaki'nin (1.S. III yiizy1l), Petrarca’'min Trattatello
pei Carraresi (Carrarallar icin Kiiciik Deneme)'siyle,
Botero'nun Ragion di Stato (Hikmet-i Hitkiimet)suyla ve
bazi bakunlardan Machiavelli'nin ve Mazzini'nin yaz-
diklar: bununla Hgilidir»,

Gergekten ... Machiavelli've, ama ozellikle, «Nuova
Antologiar (Yeni Antoloji) yonetmeni Tittoni'ye layik iyi
bir ¢orba. Azzalini hem felsefe hem de siyaset biliminde
yoniinii bulmaktan aciz. Ama hilesini agifa ¢ikarmak ve
kendi hesabima daha acik secik kavramlara ulagsabilmek
icin biitiin bu notlar1 almak istedim:

867 gelisi siyasette «sezgi»nin ve siyaset «sanat»1 de-
yiminin ne anlama gelebilecei konusunda kansikliktan
kurtulmak gerekmektedir. Burada Bergson’un ileri siu-
diigii bazi noktalart hatirlamak gerekmektedir: «Zeka
bize yasam (haveket halinde gergeklik) hakkinda siiredu-
rum terimleriyle bir ifadeden baska bir sey sunmamak-
tadir. Zeka icine girmek yerine kendisine g¢ektigi nesne-
nin miimkiin olan en ¢ok sayida goriinimiinil disardan
saptayarak devamli olarak gevrede doner. Ama bizzat
vasamin igine bizi sezgi gotiirecektir : sezgi derken ta-
rafstz bir nitelik kazanmis iggitdiiyli kasdediyorumo». «Go-
ziimiiz yasayan varh@in yan yvana bulunan ama aralarn-
da ©rgiitlenmemis Szelliklerini algillar. Yasamin eregi,
[yani] cizgiler iginde ilerleyen ve bunlarin birini Steki:
sine baglayarak bunlara bir anlam kazandiran basijt ha-
reket [gdzitmiizden] kacar; ve iste sanatcidhr ki, bir tiir
esduywmla nesnenin iginde vyerini alarak ve "uzaymn
kendisiyle 6rnek arasmna koydugu engeli sezgi cabasiyla
asarak bu eregi yakalamaya yonelir. Ama suras) da bir
gercektir ki estetik sezgi bireyden baskasim yakalaya-
maz. «Zeka, valmzca kesikli [hareketi] ve hareketsizligi
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acqik secik tasarimiadif icindir ki yagarmmn dogal kavra-
nilmazhigyla nitelenir»*

Demek oluyor ki siyasal sezgi ile estetik ya da lirik
yahut da sanatsal sezgi arasinda bir farkhlik [séz ko-
nusudur] ; siyaset sanatinden yalmzca mecaz yoluyla s6z
edilir. Siyasal sezgi sanatgl aracthgiyla degil de «onder>
aracth@yla dile gelir ve «sezgirden «bireyler hakkinda
bilgi» degil de, goriiniirde birbirlerine yabanci olaylar
arasmda ilinti kurmadaki, isin icindeki gikarlar ayirdet-
mek ig¢in amaca uygun araclart akil etmedeki, insanlar-
daki tutkulan harekete gecirmedeki ve bu tutumlan be-
lirki bir eyleme yonlendirmedeki eli cabukluk anlagilma-
tdir, «Onder»in «dile gelisi» (belirli bir eylemi harekete
gecirme ya da engelleme, ulasilmak istenen amaca uy-
gun ya da aykurl bigimleriyle olumlu ya da olumsuz an-
famiyla) bizzat kendi «eylem»idir. Bununla beraber si-
vasette «onder» bir birey olabilecepi gibi az ya da cok
sayida bireyden olugan bir takim da olabilir. Bu son du-
yumda amagctaki birlige, takimdaki birliktelik ve siiren
etkinliklerindeki tutarhlik devam ederken, zaman za-
man degisebilen, bir birey ya da kiigiik bir i¢ grup veya
bu kiiclik grup icindeki bir birey eliyle ulagilacaktir.

Machiavelli'nin kitabinda kullamldig bigimivle
«Prens» kavramum cagdas siyaset diline gevirmek gerek-
seydi efer, bir sira ayruna bas vurmak gerekirdi : «Prens»
bir Devlet bagkani, bir hiikiimet bagkani, fersine, bir Dev-
leti elde etmek ya da yeni bir tip Devlet kurmak isteyen
bir sivasal énder de olabilirdi. Bu son anlaminda «Prens»
cagdag dile «siyasal parti» olarak cevrilebilir. Baza Dev-

{5) Henri Bergson, Creative Evolution, London, 1954, degisik
verler. Ayrica bkz. yukarda <Machiavelli'deki Siyaset Uze-
rine Ozli Notlars Boliumii 4. dipnot. '
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